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La Théorie Synergétigue, une étude critique

par Benjamin LISAN

1 Introduction

Un livre publié par Monsieur René-Louis Vallée en 1971 intitulé "L'Energie
Electromagnétique et Gravitationnelle", aux éditions Masson, avait provoqué une certaine
polémique limitée, a I'époque, dans le milieu scientifique de la physique fondamentale. Le
résultat final de cette polémique et de cette affaire furent le discrédit de l'auteur au sein de
celui-ci.

Son auteur, ancien diplomé de I'Ecole Supérieure d'Electricité, avait été ingénieur
électricien au C.E.A. de Saclay, puis professeur d'électronique, électromagnétisme et de
logique a [llInstitut National des Sciences et Techniques Nucléaires. Il avait publié
auparavant, en 1970, un livre sur la logique binaire, aux éditions Masson. Ce livre avait eu

un succes d'estime et dont la rigueur et l'intérét ne pouvait étre remis en cause.

Le livre "L'Energie Electromagnétique et Gravitationnelle” exposait les convictions de
lauteur. Selon lui, toutes les bases de la physique fondamentale actuelle étaient
contestables, voire fausses _ comme le principe d'incertitude d'Einsenberg, posé comme
postulat, ou comme la constante absolue de la vitesse de la lumiére posé comme principe
fondamental absolu _ et trop « éloignée » de la « réalité intrinséque ou ultime de I'Univers »°.

Pour ce dernier, quand une théorie est trop compliquée, inaccessible au commun des
mortels, trop abstraite, trop réservée a une élite _ comme la théorie de la Relativité ou
comme la Physique Quantique ... _, alors les scientifiques sont certainement engagés sur
une fausse route. Pour cet auteur la réalité est simple et on pourrait toujours ramener la
réalité physique a des modéles imagés simples puisés dans notre « expérience ordinaire »°.
Pour cet auteur, il y a une propension des physiciens a rendre la physique abstraite, pour la
rendre inaccessible a tout un chacun et de cette maniéere s'arroger un pouvoir sur le monde
scientifique, et se rendre incontournables et indispensables.

En basant sur ses propres intuitions et ses certitudes, Monsieur Vallée était persuadé
gue tous les phénomenes physiques, sans exception, pouvaient étre expliqués en fait trés
simplement et naturellement, par la présence d'une Energie Diffuse cachée (d'une densité
énergétigue colossale) emplissant tout l'univers (un peu comme une sorte d'Ether),
constituée uniqguement d'ondes électromagnétiques. Tout s'expliquerait alors par la présence
de cette énergie diffuse "colossale".

Les particules ne seraient que des sortes de cavitations, ou résonances stables, se
maintenant dans le cadre d'un phénomeéne de discontinuité locale allié a une sorte de
changement énergétique d'état de ce milieu, comme dans le cas des polarisations collectives
stables de certains matériaux ferromagnétiques ou ferroélectriques.

2 Commentaire de M. F Vallée Il ‘est important de réintégrer la synergétique démsontinuité de pensée de la
physique moderne, en particulier de la mécaniquentique qui du fait de sa nature descriptive deSnameénes
ondulatoires est la plus proche des bases phéndogigaes de la synergétique : celles d'un milientcw et
ondulatoire, de nature électrique et a l'origineldematiére.

¥ Commentaire de M. F. ValléeEhcore une fois, je ne peux pas m'aligner avee césion, du fait de I'échec
répété d'une approche naturaliste de la physiquieageonduit & son abandon au début du“XXsiécle pour
une approche mathématique. De fait, notre connasseésencosmiquee peut nous permettre de préjuger
des phénoménes microcosmiques. Seule |'expérieitdaicke loi".



Malheureusement, les idées concernant ces discontinuités du milieu, limitées par des
surfaces appelées surface disruptives _ et donnant les contours du volume d'une particule _,
restaient floues, mal expliquées et mal approfondies au niveau d'un modéle rigoureux.

Et le vague formalisme, resté a I'état d'une ébauche inachevée, pour justifier ce
modele, n'éclaire pas non plus sur la structure exacte et rigoureuse de ce modele de
particule postulé. Tout dans son exposé reste une question de conviction de l'auteur.

Les faibles variations de la vitesse de la lumiére pourraient quant a elles ne plus étre
constantes et expliqueraient alors I'existence des forces de gravitations et leurs puissances.
Mais ses variations seraient si infimes qu'elles seraient indécelables.

Derriére un formalisme, qu'on pourrait en apparence prendre pour un formalisme
rigoureux si I'on n'a aucune de connaissance en physique fondamental, le contenu de cet
ensemble d'intuitions ou de convictions, reste en fait assez flou.

Tout le corpus est en fait un ensemble d'intuitions étayées par de vagues
démonstrations, ne formant pas un ensemble cohérent, avec des lois, des démonstrations
ou affirmations facilement vérifiables. Aucune "démonstration" ne prouvent définitivement tel
ou tel fait de facon irréfutable et incontestable.

En fait, les affirmations peuvent aussi le plus souvent donner lieu a confusion
d'interprétation. On peut donner plusieurs interprétations a cet "ensemble" selon les
circonstances ou selon 'auditoire rencontré,

Ce livre, se voulait la preuve de cette certitude et la critique des "errements” de la
physique actuelle qui a perdu I'Evidence qui sautent pourtant aux yeux. Cette certitude si
claire et évidente, subjuguante, d'une énergie remplissant tout I'univers, est tellement simple
pour l'auteur, qu'elle ne pouvait sérieusement étre remis en cause.

Cette facon d'aborder la physique par des convictions, qu'on cherche a tout prix a
prouver, et qu'on ne veut pas un seul instant remettre en cause, selon le processus
classique de "réfutation” (ou “falsification" scientifique selon l'acceptation du sémanticien
Poppers), a indisposé plus d'un physicien [1] et a de fait, discrédité l'auteur de la théorie
Synergétique.

Pourtant cette tentative de remise en cause _ malheureusement non clairement et
honnétement affirmée _ des théories modernes, y compris de la Relativité, aurait pu étre une
démarche intellectuelle intéressante, vue comme un jeu intellectuel, ne serait ce que pour
éviter que I'on se sclérose sur la certitude absolue du bien fondés des théories relativistes et
guantiques.

Mais Monsieur Vallée, a toujours refusé vigoureusement qu'on puisse l'accuser par
sa "théorie", de remettre en cause la Relativité et n‘accepte pas qu'on affirme que sa théorie
est incompatible avec la relativité (pourtant, elle I'est bien).

Monsieur Vallée ne voulait pas non plus admettre que son intuition de captation de
I'Energie Diffuse avait été réfutée d'une fagcon non contestable par différentes expériences
(dont celle de J.M. Levy-Leblonc [22]) et surtout par des analyses rigoureuses des bilans
énergétiques dans les Tokamaks [23] [24] [25] [26] *.

Présenté, comme un simple exercice intellectuel, ne s'affirmant pas comme le Vérité
mais comme une Hypothése parmi d'autres, elle apporterait un simple point de vue critique
sur certains présupposeés et auraient peut-étre ainsi pousser a une réflexion sur ces derniers.

Car il y avait plusieurs idées critiques sur nos présupposés inconscients actuels utiles
pour la réflexion, dans les écrits de Monsieur Vallée :

4 Note: l'auteur de cet étude, quand & lui, avaientiam&yé a Monsieur Vallée, en 1979, photocopiesatmlyses [25] et
[24] pour son information.



1. l'idée de la possibilité de lien entre les constantes physiques fondamentales.
2. l'idée d'une possibilité de la non constance de la vitesse de la lumiere (!)

C'est pourquoi l'auteur de cette plaquette a tenté, de présenter certains éléments des
idées de Monsieur Vallée, comme peut-étre possibles morceaux préliminaires d'une possible
et hypothétique (?) théorie, non relativiste (?), et tenter de voir si cette théorie pouvait "tenir
la route" face a le Relativité. Mais dans son esprit, ce n’est qu'un jeu intellectuel. Rien
d’autre.

Pour cela, un ébauche de "formalisation" de ces morceaux a été réalisée (tentative
d'ailleurs non reconnue par Monsieur Vallée, qui selon lui dénaturerait sa théorie).

L'auteur de cette plaquette pense que, méme si l'addition et l'intégration de ces
morceaux sépareés, ne conduira sirement pas a la création d'une théorie cohérente, valable
et solide, tentant la route, cette tentative pourrait pousser a ne pas se reposer sur ses
certitudes concernant la physique actuelle et a essayer d'explorer de nouvelle voie (pas
nécessairement celle de M. Vallée, mais d’autres voies, comme un lien possible entre les
constantes physiques fondamentales, la variation de la vitesse de la lumiére etc ...).

L'auteur a voulu surtout montrer par ce travail que les idées de Monsieur Vallée sont
originales, par rapport a d'autres tentatives équivalentes plus ou moins sérieuses, émises
dans le passées et que la condamnation sans appel qu'il a subi a été peut-étre injuste. Il est
aussi vrai que le rejet et la condamnation est été en grande partie causée, par la
personnalité, refusant toute critique, de Monsieur Vallée.

Dans la suite de cette opuscule, nous verrons si la « théorie synergétique » a mérité
son «exces dindignité », ou bien si elle a apporté des idées qui auraient pu étre
intéressantes pour l'avancement de la science. C'est pour ces raisons que nous la
soumettrons ici, lors de cette étude, a une démarche aussi critique et scientifique que
possible.

Les écrits de Monsieur Vallée ressemblent-ils « a la physique comme a la calligraphie
ces graphismes de Steinberg qui, mimant de loin une écriture parfaitement conventionnelle,
se révelent de prés étre d'insignifiants tracés », comme I'a écrit M. Jean-Marc Lévy-Leblond,
dans la Recherche ® ? Avons affaire « & un discours pseudo-théorique », selon M. Lévy-
Leblond, et non « a une théorie formalisé et prédictive » ?

Est-il vain de tenter de réaliser une critique rationnelle des « vérités » intrinséques et
des bases « objectives » de la « théorie synergétique », comme le pense M. M. Lévy-
Leblond ?

C’est ce que nous allons essayer d’éclaircir ou de vérifier par cette étude ci-aprés. De
cette étude assez « poussée » de cette « théorie », nous en avons tiré ce rapport, qui nous
I'espérons sera aussi exhaustif que possible sur tous les aspects de cette « théorie ».

N.B. Ultérieurement, en tant que raccourci, nous emploierons le terme « Synergétique » pour
désigner la « théorie synergétique ».

Dans la suite de ce document, I'indication « (H) » en début d’une phrase, signifie une
« hypothése supplémentaire », avancée soit par M. Vallée (mais non toujours explicite dans
ses écrits), soit par l'auteur de ce rapport..

® Jean-Marc Lévy-LeblondLa "théorie synergétique” de M. Vallééa Recherche, N° 69, Juillet-ao(t 1976,
Volume 7, pages 661 & 662.



N.B. : Pour comprendre ce document et cette « théorie », il faut avoir un bon niveau en
électromagnétique (dont une bonne connaissance des équations de Maxwell etc ...), plus ou
moins le niveau d’un ingénieur sortant de I'école Sup’Elec ou de I'école Sup'Télécom.

Ce document sera d’un abord aisé pour un physicien.

Note : ce texte a été écrit en 1978. Il a été remani€, depuis, en décembre 2006, pour tenir
compte de la présence de certaines références documentaires sur la
« théorie synergétique » qui n'existaient pas sur Internet en 1978.



2 Idée d’'un possible lien entre les constantes phys

igues

fondamentales

Monsieur Vallée pense avoir trouvé un lien entre plusieurs constante fondamentale de

physique (page 32 de sone livre) :
h= 8.TLe. (Mo/€0)"*.q> avec :

Constante Valeur Incertitude absolue
AX
e nombre exponentiel 2.7182818285 ~0
6
Mo la perméabilité magnétique du 1.2566.10™ H/m ou Ao =0 H/m
vide 4 1r x10-7 kg-m/A?s? (ou H/m)
& la permittivité électrique du vide 8.85418781762039%10-12 AEy = OF/m

A?s*/kg-m? (ou F/m).

g charge électrique élémentaire d'un
proton

-1.60210.10"° C
-1.60217653(14)x18 C

Aq = 0.14.10% C

h constante de Planck

6.62620. 10> J.s

Ah =1,1.10% J.s.

Mg masse au repos de I'électron

9.1091. 103! Kg
9.109 382 6(16)x18 kg

Amg = 0.16. 10*° Kg

c vitesse de la lumiére dans le vide

299792458 m/s

Ac = 0 m/s, par
définition .

Mais a la vérification par le calcul d'incertitude (1), on s'apergoit que cette formule est fausse.
Elle donne pour h = 6.72641 . 10** alors que h = 6,62620. 10°* (ce qui donne une erreur
relative de 0,015 sur la valeur de « h », soit ~ 1,5 %).

(Sinon on trouve que la valeur de h/(8.TL (JL)"2.(€).q%) = 2,725 alors que e = 2,718281...).

L'auteur de ce document, quant a lui avait trouvé la formule suivante (sous 2 variantes (a) &

(b) :
ms«f

(a) oum~

b
2q 8[ ®)

La formule (b) donne un résultat pour m = 9.10303 10! kg alors que mp= 9.1093826 10" kg
(ce qui donne une erreur relative de -6,97 10™ sur la valeur de m).

Et avec cette formule (a) on trouve pour e = 2,72018, alors que e = 2,718281... et donc une

erreur de 6,986 10 sur la valeur de e).

Une idée intéressante serait de créer une énorme "Moulinette" informatique qui tente de la
méme facon de voir s'il existerait des relations entre toutes les constantes de physiques
(entre les différentes masses, sections efficaces de toutes les particules connues, leur temps

de deésintégration, les contantes c, h, € H,G (gravitation)...) et certaines nombres réels
remarquables : TT, e (voir en annexe, un exemple d'un tel programme).

®il n'y a pas la moindre incertitude sur ce chiffiecertitude ne réside que dans la définitiorladseconde.




(1) Selon le théoreme des incertitudes relatives, si une valeur f dépend d'autres valeurs a, b,
c par la formule suivantes (avec O, [3 Y nombres constants sans incertitude) :

f=a% bP.cv

alors l'incertitude relative sur la valeur f est :

Af
f

— =la \ B~

Ab Ac
-

avec Aa, Ab et Ac incertitude sur les valeurs a, b et c.

3 Hypothéses de base de la théorie

les hypothéses principales sont :

a)

b)

I'existence d'une structure énergétique dans ou de l'univers et de milieux
énergétiques vibratoires encore appelés "milieux diffus" (suivant en moyenne
statistique, les équations de Maxwell). Certains de ces milieux privilégiés sont
dénommeés "milieux a inertie stationnaire" (voir page suivante).

une valeur limite du champ électrique associée a une loi appelée "loi de
matérialisation" qui stipule que la nature s'oppose a ce que le champ électrique

dépasse une valeur limite g, appelée "champ disruptif. Elle s'y oppose créant 2

zones divergentes T 1 et T 2, de charge électriqgue +q et -q (charge élémentaire de
I'électron) qui s'y oppose.

j”div(g.E).dr:+q _mdiv(e.E).dr:—q

c)

une loi particuliere de conservation de I'énergie qui suppose que la "synergie" _ c'est
a dire toutes les énergies associées a un phénomene _ est invariante. Cet invariant
reste constant dans toutes les transformations, et en particulier, dans les
transformations de Lorentz.

Note : dans cette théorie, tout phénomeéne physique peut étre considéré comme résultant de
l'interaction de deux milieux énergétiques, I'un localisé, caractérisé par une masse, l'autre lié
a l'espace environnant caractérisé par un potentiel.

La relation fondamentale de la "synergie" s'écrit : S = m.Us (1), " avec:

m
Us

d)

masse maupertusienne, caractéristique du milieu localisé
"potentiel synergétique”, caractéristique du milieu du milieu de référence environnant.

L'espace est euclidien et le temps considéré comme différent de I'espace.

""Mécanique ondulatoire, synergétique et radioactivité", par René-Louis Vallée, édition SEPED, c/o
Vallée, 4 allée des Copalms, 91380 Chilly-Mazarin, page 2.



e) il n'existe pas de contradiction entre les lois physiques de l'univers car, dans cette
théorie, on postule qu'elles découlent toutes d'une loi universelle ou "dynamique

universelle" 8.

C'est ce que I'on appelle encore "principe de cohérence".

Ces hypothéses appellent plusieurs remarques :

a) L'hypothese du milieu énergétique n'est pas nouvelle, elle a déja été employée par des
théses qui rejettent le concept d'espace vide, tel par exemple :

- Géométrodynamique de J.A. Wheeler (Académie Press - New York).
- Théorie de la double solution de Louis de Broglie (Gauthier - Villars)
- Théorie unitaire de Jean Charron (Albin Michel).

b) I'hypothése ou postulat b), du champ limite, ou modéle "synergétique” de I'apparition de la
matiere, est I'nypothése plus originale et comme nous le verrons plus loin, cette théorie y a
souvent recours.

c¢) I'nypothése c), du potentiel "synergétique”, posséde une caractéristique importante : la
"synergie" est un invariant dans les transformations de Lorentz.

Nous verrons plus loin comment on peut la rapprocher de la formule de I'énergie en relativité

E=Eo.(1-v?/c?™*?

Comme nous le verrons plus loin M. Vallée postule que ce potentiel Us = C? avec C vitesse
de la lumiere. Dans cette théorie cette vitesse n'est plus constante.

Remarque :

En théorie synergétique, un milieu localisé caractérisé par une masse peut étre une
particule. Dans ce modéle, I'univers est rempli par une énergie de nature électromagnétique
et de densité colossale. Ce milieu énergétique est caractérisé par un potentiel, et environne
toute particule.

d) I'nypothéses d) est incompatible avec le principe de relativité qui rappelons-le, postule que
toutes les lois physiques sont les méme quelque soit le référentiel d'inertie et, en particulier,
la vitesse de la lumiére est constante quelque soit le référentiel d'observation. Cette
constance implique nécessairement que le temps n'est plus absolumais doit dépendre du
référentiel d'observation.

En synergétique, la vitesse de la lumiére n'est plus constante, bien que dans le cadre du
laboratoire, les variations de cette vitesse restent trés faibles, (la théorie a souvent recours a
cette non-constance).

e) L'hypotheéses (s) _ qui permet d'écrire des inégalités ou des relations entre les
phénomeénes physiques, n'a pas donné le moyen de trouver, en synergétique, cette
dynamique universelle.

Remarque : dans la suite, pour les autres hypothéses, qui ne sont pas contenues dans ce
premier paragraphe, je les ferai précéder d'un "H" qui signifiera "Hypothése supplémentaire”.

% idée qu'on retrouve dans la "Théorie des catastrophes” de René Thom _ Stabilité structurelle et
morphogenese, Essai d'une théorie générale des modéles, René Thom & W. A. Benjamin, 1972.
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Définition importante en synergétique : milieux a inertie stationnaire.

Un milieu est a inertie stationnaire si I'on peut y définir un volume particulier 70 , dans lequel
l'intégrale volumique, de toutes les quantités de mouvement des constituants du milieu, est
statistiquement égale a zéro :

,[,”;0 de TO = O ou P.V : quantité de mouvement volumique. (2)

Il peut donc exister en Synergétique, des référentiels pour lesquels certains milieux
semblent, en moyenne statistique, sans déplacement.

4 Explication des phénomenes relativistes et autres

4.1 « Nouvelle » explication des transformations de Lorentz

Pour I'étude des particules se déplacant & des vitesses proches de la vitesse de la lumiere,
nous savons qu'il faut faire intervenir des équations de transformations appelées équations
de Lorentz :

leres équations de Lorentz pour les 2emes équations de Lorentz pour les
champs : (3) « dimensions » : (4)
En =1/0 (Eo- Mo. V. Hoy) X1=Xo

Y]_ = Yo

Eiy =1/0a (Eo+ Ho- V. H )
Ei1; = Eo;
Hix =1/0a (Eox+ &.V.Hygy)

Z.=1/a (Zo - V.to)
tj_:lla (tO'IJ.O. SO.V. Z)

H]_y =1/G(E0y'80.V.Hox)
Hi; = Ho,

avec 0 =(1-V?*. l.&)

Les synergéticiens et M. Vallée interpretent les transformations de Lorentz comme le résultat
d'un «entrainement partiel du milieu» et dune redistribution des champs
électromagnétiques autour d'une masse en mouvement. (« L'entrainement du milieu »
expliquerait I'échec de I'expérience de Michelson-Morley, selon M. Vallée) °. M. Vallée
postule que les transformations de Lorentz sont vraies (bien qu’elles ne sont selon lui que
des relations « approchées » *°), sans vraiment les justifier par une démonstration
mathématique **. Selon M. Vallée, la vitesse de propagation des ondes électromagnétiques

° René-Louis Vallée,"énergie électromagnétique, matérielle et gravitanelle', Ed. Seped, page 16 (ligne
26) et page 17. Remarque : ce livre est le livrelfanental de la théorie synergétique. Il est digpemux
Editions SEPED 16 bis rue Jouffroy, 75017 PARISbez M. Vallée.

19 René-Louis Vallée, ibid, page 17 (en haut de page)

M René-Louis Vallée, ibid, page 14 (en bas de page).
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dans le «milieu cosmique » (ou « milieu d’énergie diffuse ») est « affectée par la
concentration plus ou moins importante d’énergie dans le milieu » *2. Il pense qu’une sorte

de «loi de Gladstone» pour la réfraction des gaz _ celle-ci s’écrivant
R om _ _1 _(c—vp) om
—=(-1)="——" avec: _OT : masse volumique ou masse spécifique du gaz,

n ot Vo

c : vitesse de la lumiere dans le vide, vg: vitesse de la lumiere dans ce gaz, Rp: un

coefficient dépendant du gaz (cette loi restant une trés approchée)_, s’appliquerait dans ce

« milieu diffus ». Selon M. Vallée, « l'accroissement de I'énergie W = Wo = Wo_enp

V1-eo o2 \/1_"2

2

fonction de la vitesse v du milieu en déplacement » montre « un entrainement partiel du
milieu variant avec la proximité plus ou moins grande de la zone en déplacement;
entrainement que des mesures directes ne peuvent me  ttre en évidence : _de la I'échec
des expériences de Michelson et Morley et le succés de la théorie de la Relativité
restreinte » *°,

(H) - En synergétique, € et |l dépendent de la concentration d'énergie et des champs, donc
dépendent de I'endroit considéré dans l'univers et du temps. Comme € , [l ne sont plus
constants, les équations de Maxwell, qui dépendent de ces facteurs € , |, grace aux

—_— —_—

o =28 o= 28 divE= 0, divii =0
ot ot

relations :
ne sont plus linéaires (5).

Bien que Monsieur Vallée ait écrit la phrase suivante "les transformations de Lorentz rendent
compte, des transferts d'énergies [entre le milieu localisé que constitue la particule et celui
extérieure cette derniére] et rendent aussi compte de I'entrainement de milieu [extérieur] qui
en résulte" **, cet ancien professeur d’électromagnétisme a 'INSTN Saclay, déclare qu'elles
n'‘ont "aucune signification physique", mais ne sont que "des opérateurs mathématiques
simples et commodes" ou encore, ne sont que des "relations approchées" *°.

Mais comme une ambiguité demeure sur le sens de "aucune signification physique”, et que
cette déclaration pose beaucoup de problémes aux synergéticiens *°, il est préférable de
donner les passages des textes rédigés par Monsieur Vallée a ce sujet plutdét que de les
interpréter.

Nous savons que les transformations de Lorentz conservent la forme des équations de
Maxwell (c'est a dire conserve la forme de I'écriture mathématique de ces expressions) et
conservent aussi les charges électriques.

12 René-Louis Vallée, ibid, page 14 (en haut de page)

13 René-Louis Vallée, ibid, page 16 (en bas de page).

14 page 16 du livre précédemment cité (les parenshiglsee sont rajoutées que pour la compréhension).
15 page 17 du livre précédemment cité.

18 En particulier & Monsieur Jean-Baptiste Marquet@s lequel cet exposé n'aurait pu étre rédigé.
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Monsieur Vallée écrit :
"Il existe d'autres groupes de transformations qui conservent la forme des équations de
Maxwell et les charges électriques :

X =a(v). X1 Epa=a’(V). (@) ™. [Ex+ Hv.Hy]
y=a(v). y1 1 Eqn=a?(v). () Y. [Ey- LV.Hy]
z=a(v). (A) . (z1-V.ty) Ein= ch V). E;

t=a(v). (o) . (t- W €.z 1)

Hpyg =a?(v). () . [Hy- €V.Ey] avec O = (1 - . & V2 )

Hiyy=a%(v). () . [Hy-€Vv.Ex]
H]_z]_ = a2 (V) . Hz

voir page 81 du livre précédent.

"Nous constatons que l'existence de ce parametre arbitraire a(v) 6te aux transformations,
toute possibilité d'interprétation physique concrete. Ces transformations retrouvent aussi leur
signification véritable dans ce rbdle d'opérateur simple purement mathématique, que
finalement, elles n'ont jamais cessé déjouer”, (page 82).
"Notons que la négation de I'existence de milieux énergétigues de propagation, conduit a
attribuer la valeur constante unité au parametre a(v), quelque soit la vitesse relative v. Il est
clair que cela reléve d'une hypothése physique dont seul est responsable la théorie de la
relativité, et non des résultats expérimentaux, qui dans les cas (champ disruptif limite) que
nous avons précisé en meécanique quantique, contredisent formellement cette hypothése"
(page 83).
"Vous n'avez pas le droit d'interpréter physiquement les équations de Lorentz; c'est une
méthode mathématique pour arriver au résultat. On démontre en Synergétique, gu'on ne
peut les interpréter physiquement, c'est a dire par une contraction de longueur et de temps.
On ne peut découvrir leur sens que par le résultat. Par exemple, les transformations de
Lorentz s'appliquent bien quand elles sont imaginaires (se reportera l'effet Cerenkov)" *'.
"... I'expression du champ électrique associé a un électron supposé au repos [dans le cas
d'une distribution & symétrie sphérique] est :

- 0 -

E=-q.(4.me. r?) 2 grad (r) pour r>a

... NOUS supposerons pour r= a, que |'on atteigne la limite €5 avec al = g.@4TTE.| a | )‘1

Dans le cas ou il y a mouvement ... le calcul simple (avec les transformations de Lorentz)
permet d'écrire :

- g.X -q —Q.(z— vt
g - 4X £ oW £ ==GE-w
4TE 0. 4TE QLI 4TE 001
z-vit)®
Avec rl=\/xz+y2+—( 32 )

" Conférence de M. Vallée, sur la théorie Synergétig Saclay, en Janvier 77.
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et ... il semblerait que la sphére de rayon "a" ddt subir, dans la transformation, une
contraction longitudinale suivant I'axe Oz et devenir, en principe, une ellipsoide de révolution
d'équation :

x2+y2+(z-v.t)2.C(':L = a2

Le long de cette éllipsoide, pour (z - v.t)=A .a .... le champ électrique (transversal) prendrait
la valeur maximale :

|Et|=(1/0).q. 4.T.€.a21= & ra >&
"Ce résultat qui fournit pour le champ électrique une valeur supérieure a la limite disruptive

fd , est physiquement aberrant ... les transformations de Lorentz, valable en moyenne,

lorsqu'elles sont appliquées dans une région non divergente en supposant un entrainement
partiel du milieu de référence, ne le sont plus ... au voisinage des discontinuités qui
caractérisent les zones divergentes" 8.

"La relativité admet que les transformations de Lorentz peuvent s'appliquer globalement. Du
fait de I'existence en Synergétique des milieux a inertie stationnaire de référence, il faut en
Synergétique appliquer d'abord les transformations a chaque particule prises séparément,
puis superposer ensuite les champs obtenus, en conservant, dans le milieu de déplacement
une distribution topologique identique a celle qu'avaient les particules dans le milieu initial ...
En Synergétique, il n'existe pas de contraction de temps et de longueurs. Il n‘existe que des
variations effectives de fréquences” *°.

"Une expérience a été faite avec 2 horloges atomiques tournant en sens contraire autour de

la terre. On a vu physiquement que les 2 horloges s'étaient désynchronisées. Cela veut dire
__surtout pour les horloges atomiques _ qu'elles subissent la variation m.c2 de la synergie, et
il va y avoir un décalage de frequence. Quand une particule a une fréquence Vg au repos _

se reporter & la relation S = h. V de la Synergie _, en augmentant sa "Synergie", S/ h sera
supérieur a Sg / h . Sa fréquence augmente. Ce n'est nullement l'unité de temps qui

s'accroit" %°.

4.2 Démonstration synergétique de l'accroissement d e la masse avec la vitesse (a
partir des équations de Lorentz)

Dans la théorie synergétique, une particule de masse m en mouvement a la vitesse v est
considérée comme une zone a inertie stationnaire en déplacement relatif au milieu [a inertie
stationnaire] extérieur de référence.

Attention, en Synergétique le "volume" ?* de la particule peut diminuer sans qu'il ait
contraction de longueur; il y a simplement redistribution des énergies.

Le référentiel associé au milieu a inertie stationnaire de référence, extérieur a la particule,

dans lequel se déplace la particule sera appelé @ext .

Le référentiel associé a la particule sera appelée q{o 22

1BR.L. Vallée, 1 ’énergie électromagnétique, matérielle et gravitahelle’, Masson, pages 42 et 43.

9 "Mécanique ondulatoire, synergétique et radio-atéiyipage 9, Editions SEPED.

20 Conférence de M. Vallée, sur la théorie Synergétig Saclay, en Janvier 77, lors des débats.

# Hypothése A la différence de la relativité, en Synergééida particule n'est pas considérée comme
ponctuelle. La relative, telle qu'elle est expoaésda "théorie des (chapitre 1ll, page 65) admet
difficilement qu'une particule puisse se contraetda considére comme ponctuelle.

2 0n suppose que l'axe des "x" est confondu poutdes référentiels.
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Dans le référentiel @ext , la particule a une quantité de mouvement qui est donnée
par la formule donnée page 3 de cet opuscule.

Nous appellerons T le volume de la particule et Tapp le volume apparent

mathématique donné par les transformations de Lorentz pour le référentiel extérieur associé
au milieu de référence dans lequel se "propage" la particule.

P gy, = ]I (%) Ry, Stapp= || Lapp EEARH)p_ dtapp

Comme pour ces calculs, on emploie les transformations de Lorentz, qui ne sont, d'aprés
monsieur Vallée, que des relations approchées, on considérera que € = €y et =g 2,

-

La quantité de mouvement ( P) devient :

®) Rext Eo-uo-”_‘;app

Si on suppose que la particule est un milieu a intertie stationnaire, ramené au volume Tg |
sa quantité de mouvement est nulle, donc on écrit :

MO(E/\H)RO dty =0

Maintenant, si on applique les transformations de Lorentz, pour avoir sa quantité de
mouvement en fonction de sa synergie au repos, on remplace dans la relation (8) :

app

EAH) R Drapp

EOX H Ox

E ) H )
[SRext 1Par ()1 [ Eq, + tov.Hor ] [MRext 1P| )1 [ Ho, - £0.V.Eoy ]
(@) ™. [ Eoz - Mo.V.Hoy ] (@) ™. [ Hoz - €0.V.Eoy |
et « Tapp » par « A.dTg » car  dx = 0. dxg
dy = dy0
dz = dz0
P - _EgHoV [ 2 2 2 2 |
(P Reyq () = lso(EOy +Eg,) +Ho(Hoy +Hoz)ldtg
- Rext a
devient donc : 0

+ 80'20 u A+ so.uo.vz)-IILo [(Eoy-H 0z)” EOz'HOy )]'dTO

-

-~ v
Avec u_m

#Zen réalité ce n'est pas le cas (voir pages 29 32)en Synergétique.
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EN vertu de (9), I'expression J.J.J.TO I.(EOY'H OZ) B EOZ'HOy )J 'dTO est nulle.

- _ EgigV [ e2 . r2 2 2 |
Il reste donc (P) Rext TOJ-J-I[O lso (EOy +EQz) + UO(HOy +Ho;, )J-dTO (10)

_ €o-HpV K

a
mais en vertu de (1), "K" a les dimensions d'une énergie donc

(P). Rexi =80 -Ho.Wo.V 70 (11)

mais P =m. V | envertu de (1), donc m = € - Ho -Wg.v/A (11 bis)

siv=0, m=mg (masse de la particule au "repos”, par rapport au milieu extérieur, encore
appelée masse maupertusienne). et W, (synergie de la particule) = mg . c02 (12).

Le potentiel synergétique Ug du milieu au repos est égal a : 002 (12 bis).

m

m= _ 0

de 12 et 11 bis, on tire v2 (13)

C2

avec m : masse de la particule vue du milieu extérieur.

- Mq.V
P Roy =T

et des formules (11) et (12), on tire la formule ex 1 V2 (24)
C2

Remarque : on aurait dd trouver en vertu de la formule (1), I'expression de la synergie égale

a .
W, =”L0(66—VTV).dr -

I, (€0 €0)* io.(Ho)*yato = [[]. [0 €. + EBy + E8) + o (HEy + H, +HE,

(15)

(expression de I'énergie de tous les champs électromagnétiques contenus dans la
particule).

Or, en comparant (15) a (12), on ne trouve pas la méme expression.

D'aprés l'auteur de la théorie synergétique, cela prouve que les transformations de Lorentz
“conduisent ... & des résultats erronés quand aux énergies propres des milieux eux-mémes",
bien gu'elles donnent "des résultats statistiquement valables relativement aux variations
d'énergie, et a la distribution des champs électromagnétiques, vus de I'extérieur et a distance
des corps matériels" 2.

2 c.t."L'énergie électromagnétique, matérielle et gravitahelle' page 17.
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4.3 Explication synergétique de la gravitation

1) En Synergétique, on démontre que, si la vitesse de la lumiere varie (méme faiblement), il
se crée des champs de gravitation appréciables.

Démonstrations :

Imaginons I'espace rempli d’'une infinité d’ondes électromagnétiques :
La quantité de mouvement totale sera :

E) = Zn=0 E)n (15b), avec ( )n quantité de mouvement de chaque onde.

op, _o(mv) _om=>_p =
r (a-[) - ot - ot V= US vV (16) (v peut étre égal a c).
En vertu de I'hypothése (c) (81).

D'apres les équations de Maxwell, on démontre qu'on peut faire dériver la quantité de
mouvement d'un potentiel scalaire Uy, :

p,
ot

(=) =-gradUp) .,

oW, _oU,
ot - Jt (18) (voir annexe 1).

Pn =

dans ce cas, alors

0 Gpn) —d’(zoo 6Un

Donc de (17), on obtient at n=0 ot ) (17b)

(H) On fait une hypothese supplementalre en supposant que la densité de matiere

P

pm B Us (19) est constante méme si P et Us varient.

— v _ ;
De (16) et (17b) on tire : Yg _E __grac(zn:o ot )
o 0P v, p -

Car _( ) (
ot~ dt ot Us

—»

V) = pma——-g grad» "

noat

—

R
Mais comme on a (18), alors Yg =- grada) (20)
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Car la densité d'énergie totale du milieu est égale (en 1ére approximation) a la somme des
densités d'énergie de chaque onde électromagnétique, qui le constitue.

En vertu de (19), (20) devient Yg = -9radUs) (21

Mais si on pose Ug = c2 (voir annexe 1, en considérant la formule (12 bis).

Donc Yg =-grad (c®) 22).

4.4 Une perturbation du potentiel synergétique se p  ropage a la vitesse de la
lumiére

(en 1ére approximation)
Le théoréme de Poynting (voir en annexe) nous dit que (et si I'on considére les variations de

c2 faibles) :

opn.., 1 ow
div(ZPnyy .= |
ot C2 o1 (23)  (voir annexe 1)
_ap.. 1 dp
donc dIV(E)# _C_ZE (en effectuant une somme)
en supposant I'hypothese (19) vraie dans le milieu, on obtient :
—.. 1 1 9%
div(yq ) # -—.
J 02 Pm at2
C— 1 0%Uq
ou encore dIV(yg )# _C_Z' atZ (24)
on obtient AU #i 0 US (25).
S .
c® ot?

comme les variations de ¢ sont faibles, distance des corps matériels, comme nous le verrons
page suivante :

1 90U
CO ot

Ou Cy est la vitesse de la lumiére dans un milieu vide de masse. (En général, en
synergétique, on Cq désigne la vitesse de la lumiére loin des galaxies et des masses).

4.5 Explication de la gravité

(H) En Synergétique, ce sont les variations du potentiel synergétique qui sont a l'origine des
accélérations de gravitation.

Une masse M provoque la variation de potentiel synergétique suivant (voir ci-apres) :
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2_2 2_GM
Ac” = Co-C = (27), avec G = constante de I'attraction universelle, R = distance
R ] ]
au centre de la masse.
— .2 —  GM -
grad (C ) on retrouve Y9 — R u
Remarquel : en calculant AC pour la terre et le soleil, en posant R égal au rayon de l'astre,

on trouve respectivement : 5 micrometres / seconde et 0,10 métres / seconde. C’est a dire
des variations non mesurables actuellement avec les appareils dont on dispose.

En faisant Vg -

Selon M. Vallée, « les forces de gravitation sont en un 1/r%, du fait des pressions radiantes
d'énergie d'espace qui entourent les particules. [...] Du fait de I'équilibre des pressions de "
peau ", la particule en constante interaction avec son environnement échange de I'énergie
avec l'espace. Cette énergie présente nécessairement une forme radiante dont la densité
d'énergie est inversement proportionnelle a son angle solide, et décroit donc suivant une
formule en 1/4mr* » %,

4.6  Avance du périhélie de la planéte Mercure

En astronomie, nous savons que le grand axe de I'ellipse de I'orbite de Mercure avance de
43 secondes d’'arc / siécles.

Monsieur Surdin, en supposant que les ondes de gravitation se propagent a la vitesse de la
lumiére, a démontré que la vitesse approximative de précession du périhélie était donnée
par la formule :

_5G%M? 2 [
- E h2 C2 (28), avec = ) ot = double de la vitesse aréolaire de la planete
(voir la démonstration, dans I'annexe II).
G2M?
La relativité générale trouve une vitesse de : a=3. h2 C2 (29)

Selon M. Vallée, la différence entre les deux formules est nettement incluse dans les erreurs
de mesure de cette avance.

4.7 Déviation des rayons lumineux dans un champ de gravitation

) ] 5> _ o G.M
Nous avons vu que C” estdonné par: € =Cg '?

Donc a un potentiel C~, on peut associer un indice de réfraction tel que :

1 GM
4= =M
2 c2.R (30)

Co _

n=-—
C

avec cet indice, on trouve, par le calcul, une déviation des rayons lumineux de

% http://franckvallee.free.fr/localhost/plain/docunteion/introduction_fr/introduction_fr6.htmlILa encore
nous sommes dans le domaine de l'intuition, ... pakgreuve.
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5= G.M
B c2 R radians  (31).

La relativité générale %, elle, trouve un indice de réfraction :

_C0 _ 1,5 GM 5=220
n= ? - C%—R (31) et une déviation de CZ_R (33).

Le résultat donné par la relativité est trés proche du résultat expérimental de 1,75" d'arc.
Selon R.L. Vallée, "Pour un rayon rasant la surface du soleil, la relativité fournit une déviation
de 1,75" d'arc, due a la gravitation, et est tres voisine de la déviation mesurée
expérimentalement; ce qui ne laisse aucune place pour la déviation supplémentaire
occasionnée par l'indice de réfraction de I'atmosphére constituant la couronne solaire. La
97éviation due a la gravitation solaire est d'environ 0,45" d'arc, pour 1,3" due a la couronne"
Selon cette hypothése, cet effet de l'indice de réfraction de I'hydrogéne % de la couronne
solaire serait semblable a I'effet produisant des mirages a cause d’une différence d’'indice de
réfraction de l'air sous I'effet de différence de température a différentes altitudes.

Cette hypothese de M. Vallée est risquée. Car une partie de sa démonstration repose sur
cette affirmation. Malheureusement, & aucun moment cette derniére est étayée par une
preuve.

L'astronome Emile Argence de I'Observatoire de Marseille avait montré en 1944 _en supposant a une
distance 1,2 fois le rayon du soleil, soit une distance de 3” du bord solaire, qu’il n'y a plus qu’un gaz
d’électron _ que la déviation d’angle ® (en radian) due a 'indice de réfraction du gaz d’électron de la
couronne, était de ® =6",5.10"'°, négligeable par rapport a I'effet Einstein *°. Il faudrait donc encore
faire le méme calcul mais pour le gaz de proton (gaz d’hydrogene ionis€) entourant la couronne
solaire.

% pAlbert Einstein, 4 a théorie de la relativité restreinte et généraleGauthier Villars, 197X Cet indice,
considéré comme une commodité de calcul, estelmdlun probléeme pour la relativité générale cdeel
considére pourtant comme constang.

" « Tableau comparatif relativité restreinte et général théorie synergétique, Ed. Seped, page 8.

% 'indice de réfraction de I'hydrogéne gaz, nonisn en lumiére blanche, & la pression de 760 Tarta
température de 0 °C est de : 1,000137, selonNeuveautraité de chimie minérale, Tome 1, Paul Pascal,
Masson, 1956. La température de la surface dul®sied'environ 6000 °K, mais la température deokaronne
est, elle, de plus de 2 000 000 °K (on expliquéecahomalie par I'hypothése la plus souvent retepudait
intervenir la théorie de la turbulence dans le eatlr lamagnétohydrodynamiquePlus précisément, on parle de
reconnexions des lignes de champs magnétiqles torsion des lignes de champs provoquerait une
concentration d'énergie magnétique, un peu commecumulation d'énergie dans un élastique tordu.
L'emmélement complexe des lignes de champs, toetdusnroulés de facon trés complexes, se dénouerait
brutalement, pour atteindre une configuration hable, et I'énergie libérée se communiqueraidepent aux
particules du plasma en les accélérant. Le rédintat outre de produire des éruptions solairedest éjections
de masse coronale (CME), serait de chauffer laczoe aux grandes températures mises en évident@4én
par I'astronome suédois Bengt Edlen. Forme des mphanagnétiques et turbulences du plasma seraéms) li
SourcelLeon Golub Harvard-Smithsonian Center for Astrophysics, http://www.futura-
sciences.com/fr/sinformer/actualites/news/t/astnoiedd/le-mystere-de-la-couronne-solaire-enfin-resgace-
au-satellite-hinode 10574/

2 source : Calcul de la déviation d'un rayon lumineux par réfraction dans la couronne solaire, Emile
Argence, Journal des Observateurs, Vol. 27, p.21, N°3-4, Mars-avril 1944,
http://articles.adsabs.harvard.edu/cqgi-bin/nph-

iarticle query?1944J0.....27...21A&amp;data type=PDF HIGH&amp;type=PRINTER&amp;filetype=.p

df
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Notes de l'auteur de cet opuscule :

1) Selon le chercheur Jean Gréa de I'Institut de Physique Nucléaire de Lyon, consulté,
l'indice de réfraction de I’hydrogéne de couronne solaire serait tres faible _ car cet
hydrogéene est avant tout un plasma tres dissocié (un gaz trés ionisé) _, raison pour laquelle
on n’en aurait jamais tenu compte, dans les calculs de la relativité générale *.

2) En supposant méme, qu'il y ait une influence de l'indice de réfraction de I'nydrogéne
ionisé de la couronne solaire, sur la déviation des raisons lumineux, on devrait alors peut-
étre observer une dispersion du rayon lumineux, comme celle qu’on observe par exemple
avec un prisme. L’angle de la déviation d’une rayon lumineux, du a I'indice de réfraction de
I'hydrogéne, devrait donc étre Iégérement différent, selon sa fréquence (sa couleur) . Or il
ne semble que rien de tel n'ait été observeé jusqu’ici (selon 'auteur de ce document).

3) En supposant que l'influence de cet indice de réfraction existe, son calcul sera de toute
facon trés compliqué, a cause a) de la décroissance de la pression du gaz hydrogéne avec
I'éloignement du soleil, dans la couronne solaire, b) de l'influence des vents et éruptions
solaires et des ondes et variations de pression du gaz * et ¢) du fait qu’on n’a plus affaire a
un gaz froid mais un gaz tres chaud, trés fortement dissocié et qu’on ne connait justement
pas l'indice de réfraction d’'un tel gaz ou la variation de I'indice de réfraction selon son taux
de dissociation.

4) la démonstration de la déviation de Monsieur Surdin est quant a elle entachée d'une
erreur importante, c'est que les simplifications faites pour | v | << ¢ ne peuvent étre faites

-

pour | \ | = C (note de l'auteur de cet exposé. Voir ce probléme en annexe II).

Remarque a propos du ralentissement des ondes électromagnétiques au voisinage du soleil

« Les expériences faites par Shapiro en 1965 * prouvent non seulement que les rayons
lumineux sont déviés par les masses, mais que la lumiére est ralentie par les masses. Ce
gue prévoit la relativité. Einstein le savait depuis 1916, puisqu'il a écrit lui-méme que les
rayons lumineux étaient ralentis au voisinage des masses. Mais en relativité, on considére
gue c'est une apparence dans le référentiel dans lequel on la mesure. Mais de toute
maniere, c’est une mesure qui a été faite et qui monte indiscutablement que la vitesse des
ondes électromagnétiques est ralentie au voisinage du soleil. Donc, c’est bien en accord

avec le potentiel de gravitation égal & la vitesse de la lumiére au carré C° » .

4.8 Effet MOssbauer et décalage vers le rouge

Curieusement dans son ouvrage, Monsieur Vallée semble confondre a) le phénomene
cosmologique universel de décalage vers le rouge (ou redshift), lié au Big Bang (selon les
théories actuelles), ou b) le décalage vers le rouge d’'un photon émis par une étoile, du a un

30| "indice de réfraction de I'hydrogéne par rappgotair est de 1,000 132, & pression atmosphéstarelard et en lumiére
visible selorttp://www.ac-versailles.fr/etabliss/herblay/brigifefr_h.htm

31 L'indice de réfraction de I'air pour la lumiére ibge est de n = 1.00029. Pour une longueur d'onde de 620 nnmea u
pression de 760 mmHg (ou 1013 hPa, pression atradgple a 0 m d'altitude), on trouve un indice deaction de l'air de :
n = 1.000305 fittp://www.as.ysu.edu/~mcrescim/presentationsfietemetertalk/michelson4.htrj

32 La premiére description théorique de la diffractazousto-optique a été donnée par Brillouin _|@iih, L.,
Diffusion de la lumiére et des rayons x par un samansparent homogéne influence de I'agitationrigue
Annales de Physique, 17:88-122., 1922.

3 . Shapiro, «Radar observation of the planetsScientific American 219, 1.

3 René-Louis Vallée, conférence sur la Synergétigu€EA a Saclay, Février 1977.
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effet gravitationnel et c) I'effet MOssbauer , de décalage des fréquences dans un milieu
matériel (en général cristallin, chimique etc ...) *.

Rappels sur I'effet Méssbauer

Dans le cas du phénoméne d'absorption-réémission (résonante ici) d'un photon par un atome, la loi de
conservation d'énergie-impulsion des deux phénomeénes successifs méne a une modification de
I'énergie (via la fréquence) du photon émis. En physique nucléaire, les noyaux sont susceptibles de
tels phénomenes (absorption d'un photon avec passage d'un état fondamental a un état excité).
Cependant ces noyaux sont souvent en condition de m atiere solide (cristallisée, par ex) et le
noyau ne peut étre considéré comme isolé.  La conservation de I'énergie-impulsion ne concerne
plus le seul couple photon-noyau, mais I'ensemble photon-noyau-matrice (matrice du réseau
cristallin). (Ceci constitue I'effet Méssbauer , qui a valu le prix Nobel de physique, en 1961, a son
découvreur, Rudolf Ludwig Mdssbauer).

Rappels sur le décalage universel vers le rouge des raies spectrales émises par les étoiles

Le décalage vers le rouge ou redshift est un phénomeéene astronomiqgue de décalage vers les
grandes longueurs d'onde des raies spectrales et de I'ensemble du spectre — ce qui se traduit par un
décalage vers le rouge pour le spectre visible — observé parmi les objets astronomiques lointains.
C'est un phénomeéne bien documenté et il est considéré comme la preuve de I'expansion de l'univers
et du modele cosmologigue du Big Bang. Plus I'étoile est éloignée de la Terre plus son spectre est
décalé vers le rouge.

Le terme est également employé pour la notion plus générale de décalage spectral, soit vers le rouge,
soit vers le bleu (blueshift), observé parmi les objets astronomiques selon qu'ils s'éloignent ou se
rapprochent, indépendamment du mouvement général d'expansion. Dans cette dernieére acception, il
est synonyme d'effet Doppler-Fizeau %,

Décalage vers le rouge d’'un photon émis par une étoile, du a un effet gravitationnel

Plus une étoile est pesante, plus les raies spectrales des photos émis par cette étoile sont décalées
vers le rouge (selon les prévisions et résultats de la relativité générale).

Selon M. Vallée, « L'étude synergétique » du photon (voir page 19 de cet opuscule)
montrerait qu'il existe une relation entre la constante de planck h et la vitesse de la lumiere
tel que h = K.c (avec K pouvant étre considérée comme une constante en premiére
approximation, bien qu'en Synergétique il n'existe pas de constante universelle).

En vertu du « principe de conservation de la synergie », I'énergie du photon se conserve
donc (voir ci-aprés) :

W= ho( )— 1()\)

34
1 @Y,
\ UL = 2
ou ho constante de Planck dans le milieu ot Yg = Cg
2

et hl constante de Planck dans le milieu ou Us =C.

2
A _cf _Ug

d’ou 'on tire : )\2 2 Ug, (35).

% Voir page 105,du livre k'énergie électromagnétique, matérielle et gravitahelle» (Ed. Masson), de M.
Vallée.
% Source Wikipedia Décalage vers le rougehttp://fr.wikipedia.org/wiki/D%C3%A9calage_vers_feuge
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2
M _BCT AUy av

En différentiant (35), on trouve : 36).
(39) A2 c2 c2 (36)

(comme AU est égal a la différence de potentiel de gravitation AV ).

AN _ AV

Comparons a la formule de la relativité générale : A 2 (37)%.

Co

Il semblerait donc que cette démonstration concerne le décalage vers le rouge d’un photon
émis par une étoile, du a un effet gravitationnel.

Décalage cosmologigue universel vers le rouge (ou redshift) lié au Big Bang

On ne trouve pas vraiment dans les écrits de M. Vallée, d’explication du phénomene de décalage
cosmologique universel vers le rouge (ou redshift) (phénoméne a distinguer du phénoméne de
décalage vers le rouge gravitationnel d’'un photon émis par une étoile.).

Ce que I'on sait que est que M. Vallée a été, durant ses études, I'éléve de Louis de Broglie. Il s’est,
d'ailleurs, a plusieurs reprises, réclamé comme le fils spirituel de ce dernier. Or Louis de Broglie ®na
jamais admis la théorie du Big Bang ou de I'expansion cosmologique de 'univers. Au contraire, il
soutenait I'hypothése de la « fatigue de la lumiére » * “°. M. Vallée a peut-étre soutenu cette
hypothese, soutenue par Louis de Broglie, mais nous n’en avons la certitude.

4.9  Aspects cosmologiques de la Synergétique

4.9.1 Quasars
ow 1

2
s .41 — _(y) s iz .
La relativité ** donne la formule ot 81G (38) pour la densité d'énergie de
ow K — 1 2
gravitation. La « théorie synergétique », elle, donne ot =P= 8.1tG (V) (39).

ou K est une constante d'intégration assimilable a la densité d'énergie du milieu diffus vide
de matiére (Voir démonstration annexe 1).
Donc, pour Monsieur Vallée, les champs de gravitation ont une limite, comme pour le champ

électrique : Yg = 24 2TTKG  (40).

"Il n'est pas impossible qu'a la surface de certaines étoiles, J4 se rapproche de Jo. Alors les
forces de gravitation doivent disparaitre soudainement pour réapparaitre ensuite créant
ainsi, par relaxation, dés oscillations entretenues. Le potentiel de gravitation et, par
conséquent, la vitesse de propagation, étant presque nuls dans leur voisinage, ces astres

37Voir page 105, du livre k'énergie électromagnétique, matérielle et gravitanelle» (Ed. Masson), de M.
Vallée.

3 tout comme a) Jean-Claude Pecker, astrophysitiembre de I'’Académie des sciences, qui I'a sougnu
9181 (c.f. Point de vue sur la cosmologjeConférence de Jean-Claude Pecker, organisda &, dans ses
locaux rue Beethoven, Paris, le samedi 20 nove2bdd), b) Jean-Pierre Vigier, directeur de Redieiau
Cnrs, physicien, éléve et fils spituel, de LouisBiteglie ...

Le physicierFinlay Freundlich appuyé par Max Born a introduit la notion'fiatigue” de la lumiére : en
voyageant dans l'espace, la lumiere interagit et de I'énergie, elle se fatigue. Selon cette aiuje, il est
alors logique de penser que cette perte est piopodlle a la distance. C'est cette philosophiedgfend
I'astrophysicien Jean-Claude Pecker. Celui-ci egbppour un Univers permanent et infini qui nialébut ni
fin et préfére donc également envisager une "fatigie la lumiére.

“9'Louis de Broglie soutenait I'idée d’un « éthermigue », rempli d’ondes électromagnétiques, eade |
« fatigue » de la lumiére lors de son parcours dahs-ci
1 « Théorie des champs Landau, Editions de Moscou, page 438.
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.doivent étre obscurs et n'émettre que des signaux électromagnétiques de trés grande
longueur d'onde ramenée a l'espace énergétique diffus" *2. Ce serait I'explication des
Quasars.

4.10 Forme spirale, nova, supernova et historique d  es galaxies

"Les galaxies ne tournent pas dans le sens de ses bras, comme le soleil des feux d'artifice.
Elles tournent en sens inverse, car I'énergie diffuse qui s'engouffre, tourne dans le sens du
tourbillon, le bon sens, tandis que les bras, zone de concentration ou d'énergie (les vagues,
si vous voulez) sont perpendiculaires en sens de déplacement de I'énergie. Et, normalement,
les étoiles jaunes, la formation de la terre se fait dans les bras de-la galaxie et les étoiles
vieilles sont des étoiles de noyau. Les étoiles tombent vers le centre de la galaxie. Elles
tombent progressivement parce qu'il y a un tourbillon qui les entraine et avec une
concentration de plus en plus grande de masse. A I'apparition de matiére, il y a implosion,
aspiration d'énergie lorsque les nappes disruptives se forment *® et une implosion beaucoup
plus forte que celle due a la différence de densité gravitationnelle. Plus la matiéere se forme,
plus il y a aspiration dans la zone de création. Il existe des zones ou I'énergie diffuse se
concentre suivant des bras spirales perpendiculaires aux bras spirales de sa trajectoire ou
elle s'engouffre. Et il va y avoir création de matiere, parce que c'est lIa ou le champ électrique
va avoir le plus de chance d'atteindre sa valeur limite. Il y a création de photon cosmique et -
par séparation de paire ** - matérialisation, concentration par effet gravitationnel, création
d'énergie (due d'ailleurs a I'énergie diffuse par tassement, et, a ce moment-la, cette énergie-
qui va se traduire par “énergie cinétigue-va amorcer - s'il s'agit des éléments légers, en
particulier I'hydrogéne (c'est le plus abondant, car possédant le pic le plus élevé *) - la
réaction. Il y a création d'une étoile. Par concentration, il va y a voir une remontée de la
radioactivité, une déflagration, puis une étoile a neutron. Puis aprés, elle explose, car la
matiere n'est plus stable. La densité d'énergie diffuse n'est pas suffisante pour maintenir la
cohésion de cette étoile et elle va donner une nova (H). Et quand la galaxie se concentre,
elle va donner une super nova" “° %',

" ...I'énergie diffuse, constitue certainement, tout a la fois, la structure, I'essence, le substrat
de notre univers physique ou, dans un dynamisme souverain, la matiére tour a tour
s'engendre et se détruit sans fin" *®.

Remarque : La théorie ne sait comment calculer cette densité d'énergie Pp dans le vide de la
matiere. Par la formule (39), elle ne peut en donner que des ordres de grandeur.

La différence de densité entre la terre et le soleil est :
45 000 Milliards de Joules/M3
et la différence de densité entre la surface de la terre et le milieu interstellaire est de :

57 000 Millions de Joules/M3.

*2R.L. Vallée, «’énergie électromagnétique, matérielle et gravitahelle», page 97.
43 yoir page 22 de cet opuscule.

“4\oir chapitre 3page 7 de cet opuscule.

“5 Voir chapitre??7 page 33 de cet opuscule.

46 Débats et questions terminant la Conférence deatt 1977.

47 Publication :a synergie des noyaux et la radioactiVitéle la S.E.D.E.P. p19.

8 Conférence de M. R. L. Vallée, sur la théorie Syégnge, & I'Université de Lyon, 11 Mai 77.
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Note de I'auteur de cet opuscule :

Quelle est la nature de cet océan d'énergie cosmique qui crée la matiere ? Selon certains
écrits de M. Vallée, il serait constitué d'une énorme densité d’énergie électromagnétique,
rayonnant dans tous les sens.

Or si I'espace était rempli d’'ondes électromagnétiques, d’'une densité d’énergie colossale,
comment se fait-il que le fond de I'espace (dans I'univers) ne soit pas extrémement lumineux
au lieu d’étre noir comme actuellement. C'était justement l'interrogation de Kepler, si I'on
supposait que I'espace était infini, éternel et rempli d’'une infinité d'étoiles. C’est aussi le
paradoxe d’Olbers. Or c’est justement la théorie du Big bang, qui a mieux expliqué pourquoi
le fond du ciel est noir et qu'il est rempli d'un faible rayonnement lumineux plus ou moins
isotrope correspondant au rayonnement du corps noir & 2,7° Kelvin *°.

4.11 Formule de l'accélération centrifuge relativis  te

a) Prenons, par exemple, un vaisseau spatial, de masse énorme (ou un astéroide) de

maniére & ce que I'entrainement de milieu soit appréciable. Par rapport & un référentiel Rext

associé au milieu interstellaire *° dans lequel se déplace le vaisseau 0 une masse a
I'intérieur du vaisseau aura son énergie - sa synergie - qui sera donnée par

mo 2
mo.CO

(A1) (S) Rt = (M. Us)) Rext = B - (Ug) q@xtz—vz (voir 12 bis)
1-— 1-2
c5 c}

par contre, si on se place dans le vaisseau, la masse my n'aura pas vari€, elle ne sera pas
accrue, elle sera toujours = mq.

Comme la synergie de cette masse doit rester constante ( en vertu de I'hypothése (e) §1),
c'est le potentiel synergétique a l'intérieur du vaisseau qui doit varier. Et le potentiel
synergétique a l'intérieur du vaisseau n'est plus celui dans le milieu interstellaire :

S) R=(m.Us)) R=Mo.(Us) Ry  (42).

(US) Reyt

mais comme (S) ®p = (S) Rext celadonne (Us) Rp = (43)

ou Ry est le référentiel associé au vaisseau.

En conclusion (cette remarque étant valable aussi pour une particule), la vitesse de la
lumiére augmente pour un observateur entrainé par un corps solide en mouvement **.

b) Si I'on prend maintenant un corps en rotation, son potentiel synergétique s'accroitra par la
formule :

h "car le corps
U R = peut étre considéré
comme un milieu
L quasi-stationnaire" >
w : vitesse angulaire de rotation w N

r : rayon de l'orbite

%9« Retour sur le paradoxe d’Olbesshttp://www.planck.fr/article383.html
50 Référentiel, par rapport auquel, le milieu inteltatee ou «diffus» est dnertie stationnairg(voir page 6 de ce document).
%1 |bid. "Tableau comparatlf(Edition SEPED) page 4.
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mais comme une accélération de gravitation c'est - ﬁdus) et par application du
principe d'Alembert : W + E = 6 (45)

ou W = acceleration d'inertie

et 6 = accélération de gravitation

e

Yi est donné par + gradUs)

— - (Us)R
donc(Vi ) Ro = gradRo (— ext

, mais comme (Us) Ry = co? (12 bis)

2 2
- w-r w-.r -
v 3/2 \ 3/2
- -
C C
0 0

comme iln'y a ni contraction de longueur et de temps, en synergétique :

(Vi JRo = (Vi ) Rext - C'est laméme formule qu'en relativité.

412 Effet Cerenkov & apparition de particules étranges

Imaginons qu'une particule, se déplacant & une vitesse proche de la vitesse de la lumiére,

dans un milieu de potentiel Ugg (par exemple coz), arrive subitement dans un milieu de
e L 53

potentiel inférieur Ugq

La variation AS de la particule est nulle, mais sa variation de potentiel AU ne sera pas nulle,
donc: S =m. Us donne (AS)= (m.Ac®)+ (Am. ¢’ =0  (47)

Donc comme Ac? est négatif, il y aura apparition de matiére mais sous forme de particules
étranges (Pions, Kaons, etc. ... cela dépendra de la valeur de A m.c?) _ pour de fortes
énergies _ ou de fortes discontinuités ou un rayonnement _ pour de faibles énergies .

Cette apparition se fera sans que la particule incidence n‘ait inter-réagi avec les atomes du
milieu 1.

52 Avant derniére réponse de Monsieur Vallée danghat organisé aprés la conférence donnée en 19&@lay (voir plus
haut).

%3 Monsieur Vallée suppose que, dans un milieu derpied (U), quelconque, 4 valeur de la vitesse de la
lumiere n'est qu'une valeur statistique moyennedéant du milieu de propagation et ce milieu pdtg-é
également défini comme celui dans lequel la propagales ondes électromagnétiques est isotropag€d o
du livre "L’énergie électromagnétique, matérieltegeavitationnell&).
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« Contrairement a la relativité, en synergétique, on peut dépasser la vitesse de la lumiere,

mais il faut le faire vite, car la particule rayonne et ralentit» %,

54 Débat de la conférence donnée par Monsieur Valigaclay en 1977 (voir plus haut).
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5 Conception synergétigue des particules conception

5.1 Conception synergétique du photon

En synergétique, un photon est considéré comme une onde électromagnétique dont le champ
électrique aurait atteint _ sur une partie de sapériode _ le champ disruptif (i.e. le champ limite).

; JE""
Fig. 2 j d
E
d H
) d
= %+ . _‘k'- - 4 Direction
- e . ¥ e ¥ RS de la_
¥ ¢ “w ' - -*-.;E-_-.& = = y e+ = 4Sh=- propagation
i : S L L . i
- N, _.“"-";'ﬁ - = t“\: - '
o 'L'l"-..-""- m ‘3‘{(' : = s E":IU:_-- - '_I. g
) . o ¥ & & & o] T - 4
Configuration * — - _
probable d'un train lfd | “-'H—l
de photons de basse d
énergie - .
| | BT
ir‘"‘ I Ey
d

Fig2. « Configuration probable d’un train de photon basse énergie », selon M. Vallée *°.

Nous ne donnons ici, ci-dessous, gu'une "représentation”, ne correspondant ni a la réalité,
ni exactement a la démonstration de Monsieur Vallée dans son livre. Mais nous la livrons
dans un but pédagogique *°.

E ]

Figure 2
Sur latrajectoire de I'onde apparait des zones disruptives (+q et - q) , en vertu de laloi de
matérialisation qui permet "d'écréter" le champ E a la valeur limite :

%5 Cette figure est extraite d’'une communication deéviliée sur sa conférence intituléé apparition de la
matiere», du 24 juin 1972, dans le bulletin n°157, da ji2, du Cercle de Physique Alexandre Dufour (4 rue
Choron 75009 PARIS) (Fig2., page 32 dans ce buo)leti

%6 || suffit de se reporter & la page 23 du livreéhergie électromagnétique, matérielle et gravitatéle" pour y
découvrir une démonstration plus précise. On peutver ce livre dans certaines bibliothéques usitaires frangaises et
a la BNF.
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Figure 3
D'apres cette représentation, on peut conS|derer le photon comme une onde qui créerait son
propre guide d'onde (H) >

Plans .
de phﬂse s Portion de couche
% \x dbsrupiwe réfléchissante

'\ 1 %
N '%? i \ vitesse de
.9 "
T propagation

’iﬂ?l’ e de l'onde
fut0 S0 . . S — électromagnétique
vitesse de
groupe

Figure 3 bis : Modéle du guide d'onde de I'électron selon R.L. Vallée : schéma simplifi€ montrant avec les
guides d'onde, le trajet suivi par 'onde pilote associé a un électron, ainsi que la distribution des vitesses de
propagation, de groupe et de phase. >

Ab [u
Les résultats du cours donnent une impédance du guide d'onde : VA 0 = A_a E (47)
v = 1
et une fréequence d'accord statistique moyenne : 21tJLmCm (48).

ou L, C,, sont la self et la capacité moyenne du guide d'onde et Aa largeur, et Ab hauteur
(voir figure 3), du guide d’onde (si l'on considere qu'on peut associer une "self" et une
capacité a ce « guide d'onde ») Dans ce cas, alors :

_ [Lm
Zo - Cm (49) (voir cours sur les guides d’ondes).
1 QZ =& —— Ed {1
L'énergie de la capacité est : 2 Cm ' 2 (50), ot AT volume de la partie

disruptive ('c'est encore I'énergie électrique)

57 pour savoir ce qu'est un guide d'onde, voir ct@A Lyon 5 GE - option Télécom.
%8 Figure 9, page 51,du livre « L'énergie électronétigiue, matérielle et gravitationnelle ».
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Mais comme Q = 2.q (car +q et - q sur la zone disruptive) donc W, = (2.9/C,y,) (50 bis)
comme on le démontre avec les équations de Maxwell, &4 et .7‘[d sont liés

par la relation \/g &g = \/ﬁ CHy (52)

R ——
—

donc I'énergie totale W, de la partie disruptive (ou le champ E est égal a E ad )est:

s.Eg + u.H2
W =W, +W,, = ( > VAT = (4. AIC,)

La particule "photon” correspond a une longueur d'onde compléte E
€ T *IEJ ?'-"IIJ.. {

Figure 4

il y aura donc 2 zones disruptives dans le photon (H). Et son énergie Wi sera :
Wi = 2.W= (8. g%/Crr) (53)

| 1 Lm L. (z.nG).k.\/E
Mais comme Cm \/LmT (54) alors C €

Remarque : V n'est gu'une fréquence statistique moyenne. Cela veut dire que le photon ne
correspond pas a une fréquence pure.

"... Le photon ne posséde aucune individualité. Son énergie ne peut correspondre a une
fréquence pure, malgré I'hypothése simplificatrice de la relation de quantification, car cela
n'est possible que dans le cas d'ondes sinusoidales a répartition continue et indéfinie. C'est
cet aspect non sinusoidal et discontinue du photon qui conduit a établir la relation
d'incertitude". page 32 du livre précédemment cité.

Et on obtient : W = 8. 1t k. \/E .0%.V (56)
€
Sionpose: h=8.1 k. \/7 q? (56bis)

finalement ontrouve h = h . V

K = Ab h
Remarque 1 : En calculant Aa 2 |u
8mg-. .

On constate numériquement que K = 2,720...
(nombre voisin du nombre exponentiel = 2,782 ...)
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(H) Remarque 2 : Monsieur VALLEE suppose, en constatant que les masses magnétiques ne
semblent correspondre a aucune réalité physique, que u perméabilité peut étre regardé comme

une constante *°, donc h dépendrait de ¢ pour une constante k' (h =k . ¢ avec k' = 8.Ttk.p.q°)
Le modele du photon que donne Monsieur Vallée serait, "grossierement", le suivant :

E point de recombinaison
W
"\ e . .
;5..{';},,-':. _ direction de
/ i e £ propagation
‘i"‘ 1
H Figure 5

Remarque La synergétiqgue montre que ce modele est en parfait accord avec les lois de
l'optique - loi de DESCARTES ®°, etc ...

5.2 Loi fondamentale de la mécanique ondulatoire

5.2.1 Hypothéses synergétiques sur les particules

(H) En synergétique, les particules sont considérées comme des zones de volume AT petit,
constituées d'un ensemble d'ondes électromagnétiques et de surfaces disruptives de

B —

surfaces ou le champ E atteint sa valeur limite E’ ad entourant plus ou moins la zone

disruptive AT.

5.2.2 Action des champs électriques sur les zones divergentes

(H) Si I'on considére que I'énergie d'une particule se trouve concentrée en quasi totalité dans
le volume AT, sa synergie S, peut s'écrire :

So = 1/2. (.£4% + w.HG?). AT,

La présence du champ AE entraine une variation d'énergie ®* qui _ comme 4 et .7‘[d doivent
rester constant a l'intérieur du volume _ entraine une variation du volume AT.

Donc: S = 1/2. (e.&4° + w.H?). AT

Comme la synergie d'une particule est invariante, la part d'énergie initiale, apportée par la
particule, avant intervention du champ AE, reste la méme que celle qu'on obtiendrait si I'on
retranchait 'action du champ 4\, dans I'énergie de la particule ayant le volume AT

So =12 (e(8E, — BE)” + WH). AT = 12, (.26° + pH). AT,

donc la variation d'énergie S - S de la particule est :

%9 Voir page 64, 103 du livre « L'énergie électromaigue, matérielle et gravitationnelle » de M. Rallée.
¢ |bid, page 36.
51 Pour le photon ce n'est qu'une fluctuation auttume valeur moyenne.
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S-So=e((AE, . E) —(2E/2)°).=h. AV (58) *
ou encore (AS/S) = (AVIV) = (A%, . BE)” - (AE/2) %)/ 2E, ) (59)

Si AE est faible devant AZ |, il reste (AV/V) = (A%, . AE)/ A | 2 (60)

si AE et AE , sont colinéaires : | — = — (61)

5.3  Variation de fréquence d'une particule en mouve  ment

Nous savons que les formules de LORENTZ nous donnent des champs transverses, par le
calcul: §'g=(&q /a)>&y (62)

Pour empécher ce dépassement (a cause de la limite du champ électrique), le milieu fournit

un champ extérieur AE = q - q qui s'oppose au dépassement du champ i , donc

hAv ‘AE 1,
(avec 6l)ona: a ﬁ a (a ) (63)
.VO d

d'ou I'on tire : (66)

5.4 Interprétation synergétique des formules dHEIS  ENBERG

, o , A . 21 — *
La fonction ) de la mécanique ondulatoire, normée, élevée au carré || =| Y. P |est
interprétée en synergétique comme une densité d'énergie associée a la particule, car, c'est a

52 0On suppose que la particule est constituée d'afldesomagnétiques donc que le calcul E ® h reste valable.
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I'endroit ou la densité d'énergie est la plus élevée qu'il est le plus probable de rencontrer la
particule *

Du fait des surfaces disruptives, il n‘est pas possible d'associer une fréquence pure a une
particule isolée. On peut faire I'hypothése simplificatrice suivante (de maniére a représenter la
majorité des particules), en disant qu'une particule est lasomme d'une infinité d'ondes
sinusoidales de méme amplitude avec des fréquences infiniment voisines :

b= m 32 s B0

En faisant tendre N vers l'infini, la formule (66) donne le résultat suivant (voir ci-apres) :

. AW
sin(— x) |
y=y —Z.COS@).X) avecx = (t-—)
0 (Ai X) c

W correspond a la figure suivante :

liJ |
L4
/ courbe enveloppe ey ix)
i ipdfpendente de ls pulsation
i — fo]
.i.lll I',
= I':'I-I},. | (LS
L il
[ S e R | I
o 1o
|';-‘;'|!' My e s
ETHEE ‘L
L .:':!II- i AR
L Fwr
'l.u i ! g:
."-_. ;In"-l‘-'
L
Fig. 3 = courbe Pix)

La demi largeur de base AXp = 2.TU(AW) ou encore AXg. Aw = 2.TT (68)
En appelant "2 I" lalargeur de laparticule, ona : 2.AXg = 2.Al/C (69).

etcomme A =2.1. AV ona |Av.Al=c| (70)

- si on suppose que cette particule se déplace a lavitesse de la lumiére (c'est le cas ici, car la
particule est constituée d'ondes, toutes dans le méme sens de - 0 a + [J) sa quantité de

mouvement p est égale a h.V/c donc Ap = h. Av/c (71). Par conséquent :

Av.Al=c | (72)

8 Alors il existe une valeur limiteQy" de I'amplitude de l'onde}” telle que : g | =€.&4 . («Mécanique ondulatoire,
synergétique et Radioactivité page 13).
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Mais cette derniere relation peut encore se mettre sous laforme :

h. AV.Alic = h c’est a dire AE.At=h | (73)

Pour résumer, nous dirons que la théorie interprete ces relations comme le résultat d'un aspect non
sinusoidal des particules élémentaires ®*.

5.5 Phénomene de séparation de paire

Ici nous entrons dans le domaine des hypotheses résultant des phénoménes expérimentaux.
Nous avons vu précédemment gu'a un photon, on pouvait associer des zones divergentes (+q) et
(-a)-

Pour les basses frequences laforme du photon serait lasuivante (voir ci-apres) :

*au

@ o ‘I“E; ) ' B T_ i 2
-""_;-“‘“ ap Ve --:-T\-'rf ‘ ¥
< ZKG
i - ) ek, ol = ¥
ng +y i . e T T
M Flg.7 i 1

avec un coefficient de diffusion lié aux dimensions des zones divergentes (-q, -g, etc..) grosso

ol a N . 65 .
modo constant (H), égal a a jusqu'a des longueurs d'ondes de 0,1 A , environ.
Puis a partir de cette longueur d'onde, les zones divergentes commenceraient a s'enrouler de
lafacon suivante :

.. :
4 !'. - t ke
-“To g . B = T
- '.,I-“;_,_i‘.- i J'x.:-, L Py 0L ':_ . o
L - . r'. ] % Il"':. + i
Ao () Fg.8 . B) 4 e+ )
et la section efficace ®® diminuerait suivant une expression expérimentale °’ de laforme :
1
o= GO—h
1+ 2. VvV avec W, énergie de I'électron au repos (74)
W

0

Plus I'énergie du photon augmente, plus les couches s'enroulent, pendant ce temps la distance
moyenne entre les couches disruptives serait donné par la courbe suivante :

d tangente a l'origine = 1/(q. &q)

s Figure 9

 voir R.L. Vallée, ibid, pages 32, 73, 74.

% valeur établie par Compton et Thomson

% voir Effet ComptonCongrés international d'électricité, 1ére sectitaris, 1932.
7 Expression proposée par Compton.
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Puis la fréquence du photon atteint la fréquence v m pour laquelle les couches disruptives
(séparées en 2 charges +q et -q) sont éloignées par une distance d'amplitude maximum. A cette
distance maximum, l'action électromagnétique réciproque des 2 charges serait minimum.

Par conséquent, a cette fréquence v,,, un photon soumis a un champ intense, comme il en existe
a proximité des atomes, peut se séparer en 2 charges. D'ou création de paires.

Expérimentalement on trouve h. v, = 1,022 MeV = 2 fois I'énergie d'un électron au
repos. (Vm = 25.10 GHz).

Image schématique de la séparation de paire (voir ci-apres) :

—

E
-4, &lectron (511 KeV)
photon initial i v :
(1022 KeV) AR é;;%‘ axe apparent de rotation
T‘_“I'}S-‘a\‘- **##4.:.! i
§ i+ axe apparent de rotation

champ électrique de
séparation position (511 KeV)

Figure 10

Si par contre on fait croitre I'énergie du photon, sans lui appliquer de champ intense, la distance
moyenne entre les deux zones disruptive irait en décroissant et la courbe figure 9 deviendrait :

1 La distance entre les deux zones (+q, -q} redevient plus faible.

- h.v Figure 11

5.6 Modele de I'électron
Ici encore, ce modele est tres hypothétique.

5.6.1 Hypothése de laforme de I'électron

Monsieur VALLEE suppose que si l'on arrivait & immobiliser momentanément par rapport au
milieu, un électron, celui-ci aurait I'aspect trés approximatif d'un cylindre de révolution de rayon r,, et
gue le développement de cette surface cylindrique est égal a celle d'une surface sphérique de méme
rayon, ce qui donne pour le cylindre une hauteur égale a 2 r, (ceci par prudence, pour le cas ou la
surface serait plutot sphérique).

5.6.2 Hypothése sur la valeur de r, et la vitesse des ondes électromagnétiques a l'intérieur
de la surface

Monsieur VALLEE suppose que la circonférence du rayon est égale a la moitié de la
longueur du photon initial (1022 KeV) qui a servi pour la création de paire :
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2.TUro = A/ 2

Ensuite il suppose que l'onde électromagnétique piégée a l'intérieur de lasurface disruptive _
c'est-a-dire lasurface du cylindre ou le champ électrique atteint savaleur limite _ se propage le
long de cette surface, par réflexions successives, a lavitesse :

1
Vo = /e_u (75) avec v, # cC.

Vv
)\m -0
Vim

On peut en donner une image schématique suivante :

- 2
Donc on obtient : (75b) et NV = Mg €7 (76) avec m, masse de I'électron.

h m:‘r»ﬂ-."}m

LI

<t
—

=
2

L.,
-~
i)

o

Ui\

Figure 12

En supposant la formule de COULOMB correcte jusqu'a la surface disruptive, on a, au niveau
de la surface disruptive :

Ed :—q = Vo = 1
4ier@ N0 maiscomme 0 T 4y T4y el

— 2
donc Ed - 4-TLU'O'Vm q (77) (car p = Y, Vvoir page ...).
ce qui donne : &d = 38,67 ... .10" V/m

(*) En supposant que € reste peu variable jusqu'a la surface disruptive.

On peut encore poser que ,[IE'Ed dS=q cequidonne: S.€. &y =q ou encore
S

2
4.TL.E.IQ . Ed =( (Ce qui suppose Ed constant sur toute la surface et normal a celle-ci).

Remarque : Cette valeur n'est pas accessible avec les machines électrostatiques actuelles (7 a
8.10° V/m).

Si maintenant on calcule le moment magnétique de I'électron _ en supposant la "charge"
répartie sur toute la surface _, ona:
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M :” vdgr (78)
S

cequidonne M=vy.q.r

2__ ¢
mais comme Vo=W.r=4.TL.Vp.r et fo _4T[.8£d (80)
2
M ) Vv 2 h\):m
alors : M= £&y (80b) mais comme Ed=4.T[.|.J.. m .q et el

donc :

q

h
M= Z‘[ Mo (81)

Ce résultat donne la formule du magnéton de BOHR.

Remarque 1 : Dans ce modele, le moment magnétique n'est pas dd a une rotation de la
particule, mais a la propagation sur la surface disruptive de I'onde électromagnétique qui s'y
trouve piégée (%).

(*) Cette hypothése a été avancée par Monsieur VALLEE dans sa conférence & SACLAY.

5.6.3 Mécanisme du déplacement d'un électron

—

1°) Déplacement dans un champ E .

Imaginons un électron soumis a un champ AE (figure 13)

surface disruptive

Figure 13

Le champ extérieur agit sur une couche disruptive de fagon a faire disparaitre les zones

divergentes aux points ou le champ extérieur AE etle champ disruptif sont en oppositions,
mais fait apparaitre de nouvelles zones divergentes aux endroits ou les champs s'ajoutent
(voir figure 14).
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AE
zone ou le champ électrique résultant

(§ + AE) tend a dépasser Ed
(apparition de zones divergentes).

|
Figure 14 |}

Zone ou le champ électrique devient inférieur a Ed
(Disparition de zones divergentes).

Donc, I'action du champ électrique aura, pour conséquence, de "propager” I'électron dans le
sens opposeé a la direction de ce champ, conformément aux résultats expérimentaux.

2°) Déplacement de I'électron en mouvement uniforme par rapport au milieu a inertie station
noire

Ceci est encore un modele tres hypothétique, comme nous allons le voir. Dans celui-ci,
"'électron peut étre considéré comme accompagné d'un photon” (*). C'est-a-dire qu'il serait
constitué de 3 zones disruptives (+q, -q, -q). Les représentations schématiques qu'en donne
Monsieur VALLEE seraient les suivantes :

sens de déplacement -9 nappe disruptive
de 1'&lectron

-
+-1
& '
i
e

1
sens de déplacement ou
de 1'onde électromagnétique

Yyz £

yin¥ ..;* i 1 : +q
b o
l._...}-" I
Vitesse de . | Vitesse de 1'on-
phase ., , de électromagné-
¢+ tique piégée.
il
Vitesse de i
(a) groupe i (B)
v=o4hq
Figure 15

(*) page 48 ligne 10 dans I'ouvrage "L'énergie électromagnétique, matérielle et
gravitationnelle". D'apres l'auteur de la théorie Synergétique ce modeéle résulte de la variation
de fréquence de la particule en mouvement.

Avec ce modele (ce dessin ci-aprés), le déplacement de I'électron pourrait se représenter
ainsi :
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ler stade Zéme stade

W recombinaison
K appariti nes disrupti
,,.ﬂ\ . ‘.g ;p tion des zones disruptives
RGO s e :
s A o sens du déplacement de
- -1 - 1'&lectron
| oy
¢' sens du
déplacement
du photon
2 = barycentre
des charges
¥
e " *‘1, D ‘_-|-|'
1 = . . L
‘/a_, N recombinaison -9 ’ -t
—_—— - - \-‘:- - £ e e i S e -+
w_; P | i i
e -4 ™ apparitions dEE?S du i
enlacemen
+1K\ 4
Jéme stade 4éme stade

5.7 Relation fondamentale de Louis de BROGLIE
(démontrée pour I'électron).

Nous avons vu (voir figure 15B) que v (vitesse de I'électron) est donnée par :

h.v h
— ; i R = - —.\V -—
V=c.sin®(82) Maiscomme:p=m.v = 2 donc D (83)

ou "A.®" est la longueur d'onde de phase se manifestant dans les interactions extérieures
dues au champ électrique résiduel accompagnant I'électron dans son déplacement.

5.8  Explication des interactions fortes

La ou le champ électrique atteint sa valeur limite, la divergence le(S-Ed) est différent de

"0". Mais comme d|V E=0 , le(&Ed) est différente de 0 et donc € doit varier (de
fagcon considérable).
Pour Monsieur Vallée c'est I'explication des interactions fortes (H) ; les variations de €

entraine les variations de "c " et celles-ci donneraient alors des accélérations considérables.

Remarques :

* sil'on pose la question "mais on n'a jamais vu par exemple 2 neutrons formant une
méme particule, par interaction forte", Monsieur Vallée répond gqu'il n'y a pas de pic

% Explication donnée, par Monsieur Vallée, lors &wonférence, en janvier 1977 & Saclay.
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élevé dans la courbe d'énergie diffuse, corespondant a I'ensemble b-neutron (voir
page 33 de cette plaquette). Celui-ci donc n'est pas stable

* il n'y a pas de représentation synergétique des particules autre que les électrons.

* pour linstant il n'y a pas de représentations synergétiques des particules autres que
pour les électrons.

5.9 Hypothéses sur la stabilité des particules

Maintenant nous abordons un domaine trés controverseé car étant peu formalisé par M.
Vallée et prédisant des phénomenes nouveaux. Celui-ci concerne ses hypothéses sur la
stabilité des particules.

1°) Courbe postulée de-la densité d'énergie en fonction de la fréquence

En considérant la non-linéarité des équations de Maxwell (voir page 4), monsieur Vallée
suppose, que les particules sont le résultat de résonances (1) dans I'énergie diffuse, qui
de résonance dans une courbe donnant la densité d'énergie diffuse (par fréquence):

9%W

9tV en fonction de la fréquence (voir figures 17 et 18).

hauteur des pics en moyenne décroissante et tendant vers "0" pour V = o

i

4 o
3Tav
hauteur des pics en moyenne décroissante

r et tendant vers 0" pour v ==
| E I fréquence
. . é B |
i I A il 4 '|||.
| i L — #g—w |1l|!~'*-+-. |,,.,.u"_l\-.....- [y ey g

u ' v u u + $

np “n P np pn B MY

Figure 17

(1) "L'apparition de la matiere peut-étre considéré comme un véritable phénomeéne de
Cavitation électromagnétique" (page 22 de "L'énergie électromagnétique, matérielle et
gravitationnelle").

"Lorsque le champ E tend a dépasser sa valeur limite, il doit se produire une véritable
implosion d'énergie. Par augmentation de la permitivité, il doit y avoir déformation des lignes
de force du champ électrique. La concentration qui en résulte entraine une dépression
d'énergie diffuse, tout en prenant au chaos environnant, une énergie proportionnelle a sa

fréquence moyenne W = h . V... La matérialisation se présente, dans I'énergie diffuse en
agitation désordonnée, comme un phénomeéne de "Néguentropie™. (page 118 de ce méme
livre).

% Monsieur Vallée pense qu'une particule et sorparticule possédent une méme densité énergétique
intérieure, une méme forme pour les nappes disreptinais sont de charges opposées sur les nappes
(indications donnée lors de la conférence de Mamsiallée en Janvier 1977).
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°W _
Cette courbe —GT av =f (V) ressemblerait a une courbe de résonance comme on en

rencontre en physique nucléaire pour les sections efficaces.
La courbe f (V) serait due & une inter-modulation " de plusieurs fonctions sinusoidales _

modulations d'amplitude ou de fréquence etc ... _ ou des fréquences particulieres vp, vn _
fréquences du proton et neutron _ interviendraient d'une fagcon importante.
02w

L'intégrale, étendue a toutes les fréquences de 9tV donnerait la densité d'énergie du
milieu :

OW _ (© 9%W
~ T — v (84)

ot Jo Jtov

D'aprés les synergéticiens, plus les moyens d'investigations progresseront plus nous
trouverons de nouvelles particules _ de nouvelles résonances _ de durée de vie de plus en
plus courte, car cachés par le bruit de fond du milieu, et moins le modele des quarks sera
satisfaisant.

Remarques :

a) "Cette courbe de distribution n'est pas une courbe de hasard _ due au bruit de fond
uniquement _, c'est-a-dire une exponentielle décroissante ... c'est une courbe d'inter-

corrélation "* avec des pics plus ou moins gaussien ..." %,

b) L'expression mathématique de la courbe f (V) n'a pas été trouvée et Monsieur Vallée
suppose que les inter-modulations doivent étre complexes. Pour l'instant elle ne peut étre
obtenue qu'expérimentalement, en la tragant a partir des données de la table des isotopes
de Lederer ",

5.10 Radioactivité, rayonnement S et capture K

Comme l'intégrale (84) doit étre finie, la courbe f (v) doit étre décroissante et tendre vers "0",
donc les pics doivent devenir de plus en plus petits pour les fréquences éleveées.

A cause des fluctuations aléatoires du milieu, ces résonances auront plus de mal a se
maintenir et ce serait la I'explication _ qui reste a prouver _ de la radio-activité, pour les
noyaux lourds, et pour la radioactivité en général.

Le rayonnement 3, lui, serait expliqué par le fait que le pic du neutron ou un noyau émetteur
s se trouve dans le flanc droit d'un pic plus élevé _ un proton pour le neutron, un isobare plus

stable pour un noyau émetteur 3 _, et par les fluctuations il aura tendance a aller

vers le corps ayant la résonance la plus stable; la portion d'énergie, qui se séparera du corps
et qui "servira" a créer I'électron, aura tendance a aller vers la résonance énergétique la plus
proche _le pic le plus proche _ et cela sera un électron, quant au reste de I'énergie la cause
des hypothéeses faites préecédemment (page 34) il retournerait au milieu diffus.

O Voir cours d'électronique 4 GHg% modulations analogiquéesie I'école d'ingénieur I'NSA de Lyon.
" Voir 5 GE 'traitement du signélde I'école d'ingénieur ''NSA de Lyon.

2 Conférence de M. Vallée, a SACLAY, en Janvier 1977

3 on peut se procurer ce livre & I'adresse suivai@eD.1., 28 rue de Trévise, 75009 PARIS".
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Remargue a propos du neutrino : Pour Monsieur Vallée, le neutrino est : "une simple
dématérialisation de I'énergie sous forme électromagnétique diffuse ...". Voir pages 30 et 99
du livre "L'énergie électromagnétique, matérielle et gravitationnelle”.

"C'est une interaction avec I'énergie diffuse”. "Les neutrinos traduisent les interactions de la
matiere et de I'espace environnant, en accord avec la définition de la Synergie", page 12 du
méme ouvrage.

Remarque : I'explication synergétique du rayonnement a est semblable a celle du

+ . R }
rayonnement (3. Pour le rayonnement 3 , ce serait la méme chose sauf qu'on se trouve sur
un flanc gauche d'un pic plus élevé. D'aprés Monsieur VALLEE, la capture K, serait causée

+
parunp "

5.11 Captation possible de I'énergie diffuse

Pour Monsieur VALLEE, I'énergie du rayonnement s est donnée par le milieu diffus (H). Pour
expliquer cela, Monsieur VALLEE donne I'analogie avec un billard, en vibration, comportant
des creux dans lesquels sont placées des boules : "Comme le milieu est une énergie
colossale en perpétuelle agitation, la boule va ressortir avec une énergie bien supérieure a
celle qu'elle avait lorsqu'elle est tombée dans le trou et cette énergie sera fournie par

I'agitation du billard. De la d'ailleurs I'étalement d'énergie du spectre des rayons B_, parce
que l'interaction avec le milieu lui n'est pas quantifié" ™.

"Etant donné la crise de I'énergie, il est bon de se demander dans quelle mesure, on ne
pourrait pas utiliser ces interactions faibles pour capter I'énergie du milieu diffus.

Il semblerait que des résultats acquis maintenant (rayonnement (3 parasite constaté dans les
tores Tokamak de fusion thermo-nucléaire, voir page 40), prouvent qu'il est possible de
constituer l'isobare radioactif d'un corps stable, sans donner une énergie excessive.

Or en mécanique ondulatoire tout ce qui est possible existe réellement, il suffit pour cela de
favoriser la résonance de passage d'un électron pour le faire capter par le noyau. Il s'agit
d'orienter convenablement ce que j'appelle le "cone d'efficacité”, en d'autre terme d'éviter les
orbitales.

Dans le cas contraire, par la loi coulombienne, I'électron va avoir tendance a se rapprocher
du noyau, mais compte tenu des conditions quantiques il va se satelliser.

Il'y a la une question d'orientation du champ magnétique et électrique; il faut aussi fournir
une fréquence (2) qui suscite sa retombée, qui n'a rien a voir avec la fréquence de I'électron
lors de la désintégration " "° ',

Aprés que la capture résonante se soit faite, & cause des résultats expérimentaux connus 8,
il y aurait émission préférentielle des B suivant dans une direction paralléle aux champs E

et B (s'ils sont colinéaires)
Important : le schéma ci-dessous n'a aucune réalité physique, et ne fait parti d'aucun texte
synergétique. 1l n‘a qu'un but d'illustration pédagogique.

" Conférence de M. Vallée, & SACLAY, en Janvier 1977

S Conférence de M. Vallée, ibid.

8 Conférence de M. Vallée, ibid.

" |ci l'auteur ne donne pas des explications tréised sur le phénoméne de résonance. Il pense potorait
déterminer cette fréquence expérimentalement. {®eabmmuniquer a I'électron une énergie (préctbahe
dizaine de Kev, grace a des rayons X). Selon Mlé¢ate phénomeéne serait tenu secret par le C.B)A (

8 Travaux sur l'imparité de Tsung Dao LEE et Chemg\Y ANG. Ces deux théoriciens prédirent en 1956 la
non-conservation de la parité dans les interacfiaibdes; ce que I'exp »rience Cobalt 60 de Ambteryward,
Hoppes, Hudson &/u démontra quelques mois plus tard.
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hélicoidale (mouvement normal d'une
particule chargée dans un ensemble de
champs colinéaires) renforcant sa
section efficace.

une énergie supeérieure,
prélevée au milieu diffus.

Figure 20.

Remarque sur la création d'un rayonnement X :

"Alors gqu'il a fallu seulement une énergie X (?) qui suscite la retombée des électrons, ces
derniers vont fournir la méme raie X et vous aller voir pour tous les atomes dont le cdne
d'efficacité sera orienté convenablement, un véritable phénomene laser"” (fin de la
conférence de Saclay, Janvier 1977).

L'auteur recherche les éléments chimiques susceptibles de favoriser cette réaction. En
connaissant les périodes de désintégration de chaque élément, il trace les courbes
théoriques f (V) pour différents éléments chimiques, suivant les hypothéses exposées page
33. Par exemple, les courbes suivantes :

A W
at v ~isotope stable
—
niveau niveau instable
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TN 3¢ 3B LB 3L M Tw fa

Figure 21.
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Isobare du carbone 12 Figure 25
_ dN dN
En approximant la Puissance fournie Pg par PS - EB- E ou a est le nombre de

désintégration par unité de temps, le calcul de la puissance théorique fournie par le
"systeme" fonctionnant en continu est simple (pour 1 gramme du corps envisagé, pendant

une seconde) c'est, pour EB— exprimé en Mev :

_ N 13 669.10'°
PS = EB_ M P 1,6210 watts = EB_ M—Td watts= PS (85)
ou EB— est I'énergie du B-, N le nombre d'Avogadro, P'la pente de la tangentes de la

courbe de désintégration qui est une exponentielle de croissante, M la masse atomique,
Tq : pseudo-période de l'isobare [3- (P'=In2/Td).
Remargue 1 : cela donne pour le lithium 7 : 1 Million, 2 Gigawatts / gramme pour le carbone

12 : 3000 Gigawatts, pour I'oxygéne 16 : 8 Gigawatts / gramme.
Cela donnerait pour 1 gramme de C12, en Td = 25 ms, une bombe de 16 tonnes de TNT.

Remarque 2 : Il faudrait aussi ioniser les atomes pour favoriser par attraction coulombienne,
la capture.
5.12 Explication synergétique du rayonnementde 6 M eV et des neutrons lents,

observés dans plusieurs Tokamaks

Monsieur VALLEE rejette I'explication du rayonnement 3 de 6 MeV par rayonnement (3 du a
des captures neutroniques (Te = 13 eV, ne = 10 cm3) ou par accélération des électrons

9 Celui de I'Institut KURCHATOV, celui de Fontenaywaroses (TFR), celui du MIT (Alcator).
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soumis & une variation de l'induction magnétique . (Alors que le champ électromoteur Emax
= 40 V/m, ne peut accélérer que jusqu'a 1 MeV) ..

M. Vallée déclare qu'il n'est pas possible, par les variations d'induction qu'on utilise pour les
effets de striction du plasma, d'accélérer les électrons a une énergie de 6 MeV (rappelons
I'énergie au repos de I'électron : 511 KeV) et surtout de provoquer de tels dégats (environ 20
Joules/cm2, 15% du courant principal d'environ 400 KA servant a échauffer le plasma).

Pour Monsieur Vallée, il y aurait « captation d'énergie diffuse » par 'oxygéne 16 de l'air qui
est rentrée (dans la chambre du tore Tokamak).

Cette « captation » se ferait par les réactions suivantes :
16 ~+, 0. 16,,* (traduisant un phénomeéne synergétique de retombée sur les noyaux,
80 +_16-77 N

a cause des champs E et H paralléles dans le TOKAMAK).

Comme on sait que l'azote 16 est un émetteur B_, et comme le spectre d'énergie du

- 16
rayonnement 3 pourle 7 N, comprend 28 % a 10,4 MeV et 68 % a 4,3 MeV c'est-a-dire en
moyenne 6 MeV, il va y avoir la réaction suivante :

16p0* 164+, O
7N - 80 +_1[3+6|V|6V (Td=7,45)
Quant aux neutrons lents inexpliqués, Monsieur VALLEE suppose la réaction suivante :

2 0 1.,1
1H+_3e—-gn+gn—=W (v =3 Mev) (effet "retombée sur le noyau").

Mais comme le dineutron n'existe pas, ce seront 2 neutrons lents qui apparaitront.
Remarque : Selon M. Vallée, cet effet pourrait étre aussi observé avec 'azote 15.

Remargue sur ce paragraphe : Toutes ces démonstrations sont peu formalisées.
L'hypothétique phénomene de retombée n'est pas clairement démontré mathématiquement.

5.12.1 Augmentation de la période de désintégration pour les émetteurs B et diminution pour
les émetteurs B*, en mouvement

7 + 7 . .
L'émetteur 3 , aura, en mouvement, une fréquence en augmentation qui se rapprochera de

celle de lisotope stable et se désintégrera plus vite; 'émetteur B aura son pic qui s'éloignera
de celui de l'isotope stable, donc deviendra plus stable.

80 vExtrait des activités scientifiques et techniqué’s @u Commissariat & I'Energie Atomique (page Ebjition
Dunod & Rapport d'activité du groupe RechercheBatgenay-aux-Roses (197!t). CEA-Euratome - 92260
FONTENAY-AUX-ROSES.

8L "Hight Energy electron in Tokamak dischatgeonférence sur la fusion contrélée - Grenoblé219
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6 Prédictions et « confirmations » de la « théorie »

En ce qui concerne sa « partie rigoureuse », la théorie prédit la création de champs
gravitationnels par des champs électromagnétiques (voir plus haut, au chapitre xxxx).

En ce qui concerne ses parties non formalisées (« théorie » de la « captation d’énergie
diffuse »), elle prédit :

- l'augmentation de I'énergie du faisceau focalisé de particules, celle d'un faisceau
laser %,

- et la captation d'énergie diffuse,

- la diminution du temps de désintégration pour les émetteurs B* en mouvement,

- envertu des hypotheses précédentes, la diminution de la section efficace du neutrino
avec la distance de la source.

Selon M. Vallée « La théorie a permis, des 1971, de prévoir I'existante des courants neutres
et celle des résonnances "' » % *.

Les autres arguments avanceés par M. Vallée sont les suivants :

- il n'y aurait pas d'explications actuelles de la formation des photons cosmiques (a part
celle « synergétique »),

- il n'y a pas d'émetteur B* dans le rayonnement cosmique (car se désintégrant plus
vite).

- On n'arriverait pas a capter les milliards de neutrinos qui devraient étre envoyés par
le soleil.

- L'indice de réfraction de I'atmosphere de la couronne solaire, rend caduque la
démonstration de la relativité générale sur la déviation du rayon lumineux.

- Iy a beaucoup de paradoxe dans la théorie de la relativité _ a) particules ponctuelles
8 indice de réfraction intervenant par commodité dans la démonstration de la

déviation ®®, énergie introduite de fagon "artificielle” *’ ...

L'argument d'un effet conséquent de l'indice de réfraction de la couronne solaire sur la
déviation des rayons lumineux est juste une affirmation, une intuition, non un fait prouvé
scientifiquement par M. Vallée ou par une autre personne.

L’idée « d’entrainement du milieu diffus » par la terre pour expliquer I'échec de I'expérience
de Michelson-Morley est avancée, par M. Vallée, sans aucun formalisme. Avant 1905, on a
avanceé cette idée, mais on n'a pu la prouver, d’'ou le succes de la Relativité d’Einstein. Or
aucune démonstration précise et rigoureuse, a I'aide d’équations provenant de la « théorie
synergétique », elle-méme, n'ont été réalisées ou avancées, par M. Vallée, pour expliquer
I'échec de I'expérience de Michelson-Morley ®. L'intuition d’une sorte de « loi de Gladstone
pour les gaz », pour tenter d’expliquer « I'apparente » contraction de Lorentz (sur la longue
et le temps), dans le sens du déplacement d’un, objet par rapport a I'observateur, n'est pas
suffisante.

8 page 108 del"énergie électromagnétique, matérielle et gravitanelle'.

8 "mécanique ondulatoire, synergétique et radioadlyjpage 19.

8 voir aussi I’énergie électromagnétique, matérielle et gravitanelle’, page 119, ligne 32.

8 voir "Théorie des champsLifchitz et Landau, Editions Mir, Moscou, pagg.6

8 voir "La théorie de la relativité restreinte engéale”, Gauthier-Villard, 1971, page 84.

87Voir le chapitre Il de laThéorie des champsLifchitz et Landau, Editions Mir, Moscou.

8 Le but de I'expérience de Michelson et Morleytétaidéterminer si la terre se déplacait dansetéth
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Ce résultat négatif de I'expérience de Michelson-Morlay était plutét étonnant et inexplicable, par
rapport a la théorie, couramment admise a I'’époque, de la propagation de vagues ou d’'ondes dans un
éther statique (voire solide). Plusieurs explications avaient été alors avancées, parmi elles que
I'expérience avait un défaut caché (apparemment ce que croyait initialement Michelson), ou que le
champ de gravitation de la Terre "a d'une fagon ou d'une autre entrainé" I'éther autour d’elle, d’'une
telle facon que cela élimineraient localement son effet. Dayton Miller, qui avait refait I'expérience d’'une
facon plus précise et avait obtenu les méme résultats négatifs, aurait soutenu que, dans toutes les
expériences d'autres que sa propre expérience, il y avait peu eu de possibilité de détecter un vent
d'éther puisqu'il presque totalement a été bloqué dehors par les murs de laboratoire ou par I'appareil
lui-méme. Ernst Mach a été un des premiers physiciens a suggérer que I'expérience était une
réfutation de la théorie de I'éther.

Pour vérifier 'hypothése de I'entrainement de I'éther (du milieu) par des masses suffisament lourdes,
Gustaf Wilhelm Hammar en 1935, dans son expérience d’'Hamar, a placé un bras de l'interférométre
entre deux blocs de plomb énormes. Si I'éther était entrainé par la masse des blocs, ils auraient été
assez lourds, selon la théorie, pour causer un effet évident. De nouveau, aucun effet d’entrainement
des ondes par des masses lourdes a été détecté. Walter Ritz, en 1908, a imaginé la théorie des
émetteurs (ou théorie balistique ou théorie des émissions), qui était aussi compatible avec les
résultats de I'expérience, n'exigeant pas la présence de I'éther, mais qui a été réfutée par I'expérience
de Sagnac.

Il a eu au moins 14 vérifications de I'expérience de Michelson-Morley entre 1881 et 1990 avec une
précision dépassant les 0.000001 m/s, sur la mesure de la différence des vitesses de la lumiére entre
les deux bras de l'interférométre.

Enfin, pour la « captation d'énergie diffuse » par les expériences faites sur le tore Tokamak,
avec des diaphragmes de B4 C, au C.E.A. en juillet 76 _ qui aurait immobilisé, par les dégats
provoqués, le tore T.F.R. pendant 9 mois, avec 9 MF de réparation ® _, ces problémes du
tore Tokamak sont parfaitement expliqués, par les théories existantes _ par a) I'énergie
injectée dans le plasma, pour créer volontairement un courant électrique torique destiné a
chauffer le plasma, b) par l'instabilité du plasma faisant dévier le faisceau d’électrons vers
les parois du tore Tokamak _, sans faire appel a une nouvelle « théorie » hypothétique,
gu’elle soit la « théorie synergétique » ou une autre (voir 'importante bibliographie a ce sujet
dans le chapitre Bibliographie de cette étude ([23], [24] ...)).

7 Conclusion

Cette « théorie » se veut étre une alternative a la vision relativiste de I'univers. Elle veut
introduire I'énergie d’une « fagon naturelle ». Elle se veut aussi exempte de paradoxe.

Son grand probleme est de ne pas pouvoir fournir une formule générale et universelle pour
la variation postulée de la permittivité € _ en fonction de I'énergie et de la fréquence de l'onde
_, qui permettrait d'expliquer un grand nombre de phénoménes de I'univers (formations de
particules, puits de gravitation, surtout les transformation de Lorentz  etc. ...).

Bien gu’elle se veut étre une théorie unitaire, en physique fondamentale, elle ne fournit
aucunes équations fondamentales unitaires qui pourraient expliquer tous les phénomenes
physiques de l'univers.

Durant son important travail, M. Vallée est passé a c6té de la démarche scientifique, celle-ci
exigeant un grand nombre important de vérifications minutieuses, en particulier pour la
déviation des rayons lumineux par le soleil et pour le bilan énergétique d’une supposée
captation d’énergie diffuse.

8 L'auteur s'exprime au conditionnel car cette sew@té fournie par M. Vallée.
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Cette « théorie » manque, en fait fortement de formalisation et reste difficile a vérifier
expérimentalement *°. Car elle est constituée d’une multitude de démonstrations séparées,
ne formant pas un tout cohérent.

Sinon, peut-on affirmer comme avance Jean-Marc Lévy-Leblond ** que « les écrits [de M.
Vallée] ressemblent a la physique comme a la calligraphie ces graphismes de Stein-berg qui,
mimant de loin une écriture parfaitement conventionnelle, se révelent de pres étre
d'insignifiants tracés », nous ne le pensons. Il y a vraiment de la matiere, un vrai travail
fourni par M. Vallée, quoique malheureusement inachevé qui n'a abouti sur une théorie
complete, cohérente, vérifiable expérimentalement.

Jean-Marc Lévy-Leblond affirme en que « [la] réfutation [des affirmations de M. Vallée]
demande moins une critique rationnelle que I'abolit ion de leurs bases objectives  ».

Ici nous montrons qu'au contraire, cette théorie peut étre critiquée rationnellement, en plus
de montrer que les « bases objectives » de la théorie _ c’est a dire I'affirmation de I'existence
du phénoméne de « captation d’énergie diffuse » > _, avancée par M. Vallée, n'ont pas été
prouvées expérimentalement.

Nous avons prouvé par ce document et cette étude, que sa réfutation pouvait étre faite par
une critique rationnelle, en plus de la critique de ses bases objectives (puisque I'affirmation
de la « captation d’énergie » diffuse ne découle pas d’'une facon certaine et logique du reste
du corpus de la « théorie » et que le lien entre les deux reste vague et éloigné).

Dans cette étude, publiée dans sa 1% version, en 1978 * et analysant toutes les équations
de la théorie synergétique et ses autres affirmations peu formalisées, telles que « captation
de I'énergie diffuses » etc. ..., nous avons prouvé sur le plan objectif et scientifique, que :

0 Que I'on n'avait pas affaire « a une théorie formalisé et prédictive », mais a un certain
nombres d'intuitions, de démonstrations mathématiques séparées, ne formant pas un
tout cohérent.

0 Que l'angle de la déviation des rayons lumineux par le soleil, calculée par M. Vallée
était fausse. Et que I'on ne pourrait rien dire au sujet de son affirmation
supplémentaire, concernant une possible influence de la couronne solaire sur cette
déviation, puisque M. Vallée n’a effectué aucun calcul pour déterminer si l'indice de
réfraction du gaz de proton composant la couronne solaire avait une influence sur
cette déviation (le calcul a été fait pour le gaz d’électron qui a montré lui que ce
dernier avait un effet négligeable **).

o Que l'affirmation de la captation de I'énergie diffuse était I'aspect le plus constestable
de cette théorie, car étant le moins formalisé (le moins « mathématisé) et ayant le
moins de relation avec le reste du corpus de la « théorie synergétique ». En plus

% Sj on fait exception de I'hypothétique « captatiténergie diffuse », qui en fait a trés peu de heec le reste
du corpus de cette « théorie ».

% a "théorie synergétique" de Monsieur Valldean-Marc Levy-Leblond, LA Rercherche, N° 69ld@tiho(t
1976, Volume 7, pages 661 & 662.

92 Mais peut-on vraiment parler eebases objectives de la théorie, en parlant du phénoméne daptation
d’énergie diffuse», puisse que cette affirmation subjective de Mll&é constitue juste un flot d'idées séparé des
autres démonstrations, sans aucun lien et rappmrment rigoureux et mathématiques, entre eux ?

% La théorie synergétiqueine étude critique, Publication du Club Recheldl®A, 1978, 80 pages (Club
Recherche INSA, INSA, 20 avenue Albert Einsteirg&BVilleurbanne CEDEX). Le documelnd théorie
"Synergétique"est actuellement sur le site de l'auteur & I'askres
http://benjamin.lisan.free.fr/EcritsScientifigues#mdo-sciences/TheorieSynergetique.htm

% Calcul de la déviation d'un rayon lumineux par e&fiion dans la couronne solajrEmile Argence, Journal
des Observateurs, Vol. 27, p.21, N°3-4, Mars-a\9#4.
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celle-ci n'a jamais été prouvée, d'abord avec les expériences de M. Kovacs a Paris et
de M. Gréa a Lyon et aussi au niveau des tores tokamaks *.

Dans cette « théorie », aux d’intuitions séduisantes, aucun fait authentique prouvé
scientifiquement n’étaye cette théorie ... et encore moins le supposé phénomeéne de

« captation d’énergie diffuse ». Concernant ce phénomene au moins 2 contre-expériences,
aux résultats négatifs, ont été menées d’'une facon rigoureuse (celle de M. Kovacs et celle de
M. Gréa a Lyon). Expériences qui s'opposent aux résultats prometteurs des expériences

« réussies », mais en fait non prouvées scientifiguement _ c’est a dire celles d’ Eric d’Hoker
en 1975 (voir articles de Sciences et Vie cités dans la bibliographie de ce rapport) et celles
de Jean-Louis Naudin, réalisées entre 2003 et 2005 *°.

M. Vallée n’est pas le premier a imaginer une « énergie libre » universelle et inépuisable,
dans laquelle on pourrait facilement puiser %”. Si cette fameuse « énergie diffuse » ou
« énergie libre » existait cela se saurait depuis longtemps.

Sinon, les faits expérimentaux jusqu’a maintenant, ont plutét montré, contrairement aux
affirmations de M. Vallée, qu'il n'est pas si facile de casser ou transmuter une particule ou un
atome et les atomes stables sont bien plus stables, que ce qu’affirme M. Vallée, en ce qui
concerne I'hypothétique phénoméne de « captation d’énergie diffuse » %.

Juste en tant que « jeux mathématiques », cette approche serait intéressante, simplement
pour démontrer qu’il serait possible d’imaginer une théorie différente de la théorie de la
relativité et qu'il ne fait pas rester dogmatique, figé sur ses certitudes concernant une théorie
en physique, aussi géniale et confirmée expérimentalement, soit-elle % ', L'élaboration de
toute théorie en physique est toujours, au départ, précédée par un tatonnement
mathématique intuitif, jusqu'a ce que I'ensemble de ses constructions mathématiques
forment un tout cohérent et concordent avec les faits expérimentaux (et la relativité n’a pas
échappée a cette régle).

% Le phénomeéne « d'électrons découplés », destioBauiffer le plasmas et déviant anormalement esrs |
parois du tore, observés dans les tores Tokamaksept parfaitement s’expliquer par les instatsldé

plasmas a haute température, sans avoir a faied apa nouvelle hypothése de la théorie synergétiq
(sources : a) Extrait des activités scientifiquetehniques 74, CEA, Editions Dunod & Rapport tivéé du
groupe de recherche de Fontenay-aux-Roses, CEAdRuwea92260 FONTENAY-AUX-ROSES, et b) Hight
Energy Electron in Tokamak Discharge, Conférencéastusion contrélée, Grenoble, 1972).

% Dans les expériences de Jean-Louis Naudin résjieéére 2003 et 2005, il n’y aucune preuve, f@upar ses expériences,
d’'un bilan énergétique positif produit durant segégiences. L'érosion du dispositif en carbone oldspar J.L. Naudin peut
parfaitement s’expliquer par I'énergie restituée gigs phénomeénes d’hystérésis_ pouvant provoguecalgants induits tres
puissants _, dans les solénoides employés paXdudin. Or la contribution du bilan énergétique pessibles phénomenes
d’hystérésis n’'a pas été fait par J.L. Naudin,dpit comprendre la mesure de la puissance et derbée du courant dans le
circuit « primaire », de la puissance et de I'éredy courant induit dans le circuit « secondajréémergie calorique
dégagée, I'énergie électromagnétique dégagée (nayoent infrarouge etc ...) voire I'énergie du possilalyonnement
prévu par M. Vallée _ c'est a dire des hypothétiggieergies 3 de 10 MeV en moyenne, générées adualiore 12 produit
a partir de la "désintégration" du carbone 12, iprgat M. Vallée (voir la description de ses expgces et les résultats de
ceux-ci, sur son sitettp://jinlabs.imars.com/vsy/

7 Sur ce site ci-aprés, on trouve une liste d'agtdarthéories physiques plus ou moins farfeluepaeticulier

de théories affirmant la possibilité de capter énergie cachée dans le cosmos _ car M. Vallédtpésle ler
a avoir eu cette idéehttp://quanthomme.free.fr/energielibre/chercheuflf@ CHEURS3.htm

% Selon l'auteur de ce rapport, qui est physiciemédicteur et physicien des plasmas, il lui sembteiet
intuitivement, que transmuter aussi facilemenglesnes, comme I'affirme M. Vallée apparait, senthle-
simpliste ou « miraculeux » (on touche presqueolaaine du « merveilleux »). Et M. Vallée n’est pagsicien
nucléaire, ni physicien des plasmas et n'a pap&arnce des physiciens nucléaires ou des physidies
plasmas.

“ Voir article de Louis ESSENL4 théorie de la relativité restreinte - une anaysitique', Science Recherche
Paper (Lavendon Press, Oxford, 1971).

100 5 Relativit& par André Lichnérowicz, Colloque du 10° annivénsale la mort d'Einstein et de Theillard de
Chardin (UNESCO - 1965). Document épuisé et intatas.
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8 Post-Face

M. Vallée était-il un imposteur (au sens de I'étre volontairement), comme I'a affirmé Michel
de Pracontal dans son ouvrage « I'imposture scientifique en 10 lecons » *°* ?

Est-il tombé dans le mensonge comme I'a affirmé une de ses anciennes relations de travalil
au CEA, que l'auteur de ce rapport a rencontré en 1979 ?

L’auteur de ce rapport pense que Monsieur Vallée ne cherchait pas a gagner de I'argent,
mais qu'il a cherché certainement, comme tout scientifique, reconnaissance et célébrite,
grace a sa théorie. Mais en fait, il n’a rien récolté.

Les investissements humains et financiers de M. Vallée ont été importants, sans aucun
résultat concret 1. Il a perdu dans cette affaire, en crédibilité scientifique *°, alors que
pourtant les écrits de Monsieur Vallée (en particulier ses travaux sur « I'analyse binaire »)
étaient des travaux intéressants et imaginatifs, sinon brillants.

Sa « imposture » (au sens d’'imposture volontaire) aurait été I'affirmation de sa fameuse

« captation d’énergie diffuse » dans les tores tokamak, fait qui n’a jamais été prouvé
scientifiquement.

Il'y a-t-il eu alors enfermement dans le mensonge de la part de Monsieur Vallée (malgré tout,
les explications connues et les preuves, qu’on lui a apportées _ a plusieurs reprises _ sur le
phénomene des « électrons découplés » dans les tores Tokamak) ?

L'auteur pense gu’en fait, M. Vallée, déja connu pour son caractere vif, a été victime d’'un
coup de folie, durant le quel il a cru voir des ennemis partout (y compris parmi ses anciens
colégues de travail au CEA).

10| ‘imposture scientifique en 10 leconichel de Pracontal, Editions du troisiéme mi#lér, 2001 (1®

édition La Découverte, 1986). Pour Michel de Préaldes «certitudesde M. Vallée]souléve le probleme de la
frontiére parfois floue entre l'imposture et laiéob (page 80 de son livre).

192 Aprés son licenciement du CEA en 1976, R.L. Vadiéeresté un an au chdmage (Il aurait travailléagn
gu’ingénieur conseil indépendant, pendant cett®g@é), avant de trouver un poste de professeweaitéhique
chez Thomson. Il a poursuivi la promotion de ség#dau travers d'une association créée vers 1978704
appelée la SEPED (Société pour I'Etude et la prmnate I'Energie Diffuse), qui ne débouchera surusu
résultat pratique, qu'il quittera en 1984 et gestséteinte quelques temps apres.

193 parmi les écrits qui I'ont discrédité, Monsieum@e_ouis Vallée, dans note adressée & M. JacquieascCh
Premier ministre, le 21 mai 1986, stigmatise fataisme mondial dont lesgardes fidéles a la solde de la haute
finance» bloquent outes les voies du progrés scientifigugt flétrit «da dangereuse ignorance des responsables de la
Science officielle mis en place, pour la plupadt, ges puissances occultes politico-religieusesplasquelles, en bonne
position, se trouvBOrganisation Sioniste Mondiale>. Source : Michel de Pracontaljmposture scientifique en
dix lecons Coll. Sciences et sociétés, Editions La Décoweyer®86, pages 78, 79 et 80.
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9 Biographie de Monsieur Vallée

René-Louis Vallée est né en Algérie, a Constantine, en 1926. Aprés
des études en Math Sup et Math Spé au Lycée Descartes d'Alger,
d'ou il sort major. Puis il integre I'école Sup'Elec, d’ou il sort diplémé.
| Puis il rentre au CEA en 1956. Il y dirige, un temps, le service du
département de mesures électroniques du CEA de Saclay. Puis ses
| collegues et lui y créeront un groupe d'analyse binaire.

R. L. Vallée, édite, en 1970, un livre « L'analyse binaire » aux
éditions Masson, apprécié des spécialistes automaticiens. Puis il
écrit, dans la foulée, son second livre « L’énergie électromagnétique,
matérielle et gravitationnelle » édité chez Masson, en 1971, base de
ce que

M. Vallée appellera plus tard la « Théorie synergétique ». Dans ce livre, il expose ses
considérations sur I'évolution actuelle de la science physique, en particulier la relativité, la
mécanique quantique, qu'il conteste, et ses propres idées (non relativistes) destinées a
remédier a cette évolution. Dans cet ouvrage, aux idées originales, sont présentées
des« démonstrations mathématiques », mais sans liens entre elles (que I'on pourrait
appeler des « ilots mathématiques » isolés). Masson ne le vérifie pas et I'édite.

En 1973, il affirme qu'un phénomene observé dans les dispositifs de recherche sur la
fusion thermonucléaire '°* est la confirmation de sa théorie. Cette derniére aurait prévu,
selon lui, I'existence d'une « énergie diffuse », énergie inépuisable, universelle, cachée
dans I'espace. Il affirme alors que, par un dispositif expérimental simple, on pourrait capter
cette énergie et éventuellement se passer ensuite de toutes nos sources d’énergies
actuelles.

Un jeune belge Eric d’'Hoker réalise le dispositif expérimental, et croit vérifier les
affirmations de RL Vallée ** % Mais en suivant les indications précises de M. René-Louis
Vallée, M. Gréas, chercheur en physique théorique et directeur de laboratoire a I'Université
Claude Bernard de Lyon, infirme I'expérience du jeune belge. Puis Francis Kovacs, sous la
supervision de Jean-Marc Lévy-Leblond '°, réalise aussi la méme expérience, a I'UER de
physique de Paris 7 et arrive aux mémes conclusions : aucune preuve du « phénoméne de
captation d'énergie diffuse » n’est mise en évidence **.

Par la suite, se crée un comité de soutien *® autour de M. Vallée, persuadé de I'existence
d’'un complot du lobby nucléaire et du CEA, contre sa théorie.

Une biographie plus compléte de M. Vallée est présentée sur le site d’'un de ses fils, M.
Franck Vallée :

http://franckvallee.free.fr/localhost/plain/documentation/reference book/bibliographie fr.html

104 hercement des parois tores Tokamak par un faistiétectron .

195 Un mur de silence autour de la théorie synergétiduér. Vallée Renaud de la Taille, Science et Vie n°698,
novembre 1975.

1% Un jeune francais construit une pile inépuisatitenaud de la Taille, Science et Vie n°700, janV@76.

197 Docteur d’Etat és sciences physiques en physhgarigue. Actuellement professeur de physique théera
l'université de Nice.

198) 5 "théorie synergétique” de M. Vallée : une expéce a 'UER de physique de Parjs)@gan-Marc Lévy-
Leblond et Francis Kovacs, La Recherche, N° 69elt#lolt 1976, volume 7, pages 661 & 662.

199 SEPED, Société de promotion de I'énergie diffufsmt le siége a été un temps, au 16 bis rue Jyuffraris 17°.
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10 Annexe 1 : démonstrations diverses de M. Vallée

10.1 Démonstration du théoreme de POYNTING

div (_)_ dIV(EDH) (86) (cas de I'espace non divergent)
.6I5_1~~~~ _  0H =
div(—) e .(HrotE - ErotH) g7y o rotE——u.E ot FotH —e.E
1 @H?+eE% 1 0w
R
t
oW _ oy

10.2 Démonstration de la formule 61- - at

—

oP o 0P - U
Sifon pose 37 —grad(U) alors—(—) =—g rad(E) (89)
6I5 € 2
Mais comme E E E”. (u vecteur unitaire dans le sens de l'ordre)
ow 5 1 0w
Etque 5¢ ~ eE (_) ~ ( ) (90)
Si I'on prend un volume ATO suffisamment petit :
0 P 1 0 ,0W 5 10 aw
yfa‘a) JH; ot Car 10 JH; ot Car 1 (oo

a.ﬂj%%(aaﬂ)d ~”jgraa(%—$).dt
At At

Si on applique le théoreme de POYNTING et la formule du gradient :

IV(—
.“‘J.Cd ( ) ar = ”‘ (92) (avec Sq surface du volume ATO).
At

jIC ——udt = _”_ ds (93) (selon la formule d’Ostrogradski).
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LOP _du oW _ oU
Donc : a-[ at (94) ou encore E _E (95)

Remarque : Il y a 3 erreurs dans cette démonstration présentée dans une plaquette du
SEPED :

a) théoreme de POYNTING pour ¢ = cte
b) formule (90b)
c) formule (92).

oP ~ 0W
La seule chose qu’on peut admettre est 'hypothése (H) : ot at ( )

C’est a dire d'introduire la notion d’une force de diffusion, analogue a celle qui apparait entre
2 gaz de pressions différentes.

10.3 pémonstration de la formule P=pPo— (8.T[G)_1. (yz)

Si I'on pose que I'énergie d’'un corps, c'est = m.Us = W (96)
L'énergie gravitationnelle sera: W1 —W2=m. (Ug1 - Us2) (97)
Us1 : potentiel synergétique a l'altitude 1, Us? : potentiel synergétique a l'altitude 2.

Si I'on considére une masse répartie dans un certain volume Tp, la formule (97) devient :

Wy —-W, = J:”‘(UsL “Ug)pmdt

To

(avec Pm densité de (98)).

Sil'on pose Vg —4nG. pm (99) , formule trouvé a partir de la formule de Newton :
y =G.— U
R2
Wy W, = —— [[[ug-ue)divizg)er
L2 TG 1722 AV 100)
espace

car on peut étendre cette intégrale a tout I'espace puisque dlv(yg) = O, en dehors des
masses, mais comme :

div((Ug -Ug)¥g) = (Ug ~Ug)div(¥g) +grad((Ug - Up)) ¥

(101)

alors :

1 .= 1

: ”J‘Vg.graa(usl -Ug)drt

espace
(102)
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Comme Ug1 - Ug2 tend vers 0, a l'infini :

Wy - W, = Fle J-”.grea(USl ~Ugp).ygdt

espace (109

Wy =Wy =———— Jjj(yg]_ ~Yg2)-Yg dt -

espace

2 — 2
or sur tout I'espace : IJ_Lylg dt _IJ_LVZQ dt (105)
donc :

__ 1 2 2
Wy =W ==— =) [[[(rg +vg)?de— [[[(vg +vgo) dr
" | espace espace
(106)
Cerp OW

Si on pose : W= _‘:”; (F) at (107)

Donc:?zp:K 8T G(Vg) (108)

K est assimilé a la concentration d’énergie du milieu, la ou il n’existe pas de centre
d’attraction.

10.4 Force de gravitation par électromagnétisme
Ona:

— = - Quantité de mouvement pour une onde
a(pm-V) — r) — a(e-E DU-H) électromagnétique
ot ot ” N

quantité de mouvement du milieu (109).

Si on suppose la densité de matiere du milieu, indépendante du temps, et si on suppose
cette hypothése valable aussi pour € et 1, on obtient :

y oV 1 AEDR)
9 ot Pm .C2 ot ou encore
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_ 1 4(ETH)
g~ E ot avec P densité d’énergie du milieu (110).

10.5 Energie nécessaire pour la « propulsion gravit  ationnelle »

Nous avons vu (page 10) qu'a toute variation de la vitesse c (vitesse de la lumiére) au cours

oc

du temps, nous pouvions associer un champ de gravitation y. Donc ¥ — E (111), mais

comme Pm (densité de matiére) est constante (voir page 10)

0 19€® _ 1 a(py )
On peut écrire : Pm-Y=Pm- 2¢c ot - 2¢ ot (112)

_ 1 o(W)
qu'on peut encore écrire : - pm'Z_.C ot (119

o(W)

mais ot c'est la puissance P a fournir donc :

(114)

P=2.c.m.Y

10.6 Origine électromagnétique des forces de gravit  ation

Au niveau des zones divergentes (au niveau de la matiére), la force par unité de volume due
au champ électrique est égale a :

oF -

E B pe-Ed (Pe représente la densité de charge électrique) .

Pe = diV(&Ed) - gred €. (Ed) Ed est normal aux surfaces d'équi-permitivité

(€ = Constante) d'oul grede = U.‘grad €

et

—

% = —graae.(gd)z maisc2 =1/(ep), donc graacz - gra?ie

(€% p)

Jo — -2
donc greds - ‘EU-grEdC par conséquent :

£ 7 \2
oF —a.@.gradc2 =1 oW gradc?
ot (;2 (;2 ot
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1 oW

. =Pm (ot A 4 ) ‘A -
02 ot (ou Pm représente la densité de matiére), d’'ou :

oF - -
. =Peg = —pm.gratic2
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10.7 Annexe 2 : Une note sur les potentiels de grav  itation variant dans le temps (*)
par M. Surdin (1), communiqué par N. Bondi, recu le 10 Janvier 62

(*) parue dans le "Proceeding of the Cambridge Philosophical Society" (58), page 550.

Résumé :

En utilisant la théorie newtonienne de la gravitation et postulant I'existence d'onde
informationnelle, un potentiel de gravitation variant dans le temps peut étre obtenu. Quand
une masse est soumise a ce potentiel, une précession d'un bon ordre d'amplitude peut étre
obtenue. La valeur de I'angle de déflexion de la lumiére par un corps pesant peut étre ainsi
trouvé.

Dés 1898 °, des tentatives furent faites pour introduire des potentiels variant dans le temps
dans la théorie de Newton, pour expliquer la précession du périhélie de Mercure ou de la
déviation de la lumiére par un corps pesant.

Plus récemment !, une théorie fut avancée qui incluait une explication de la récession des
nébuleuses extragalactiques.

Quoique la théorie de la relativité générale prédise les bonnes valeurs pour les trois tests
cruciaux, de telles tentatives ont un intérét dans leur exploration des possibilités variées de
la théorie de Newton.

Le but principal de cette note est d'expliquer les deux premiers effets, en utilisant la théorie
de Newton et en postulant I'existence d'ondes de gravitation.

Dans ce sens, le mouvement d'un point matériel de masse m dans un potentiel
gravitationnel, créé par une masse M, est considéré. La Fraction m/M est trés petite de telle
sorte que I'on peut approximer en coincidant le centre de masse de systéme avec le centre
de masse de M. Quand m "démarre" son mouvement, dans les conditions initiales, il n'est
pas informé instantanément quant au potentiel de gravitation auquel il est soumis. Ici, on
prend I'hypothése qu'une onde de gravitation est émise, dans toutes les directions de
I'espace avec la vitesse ¢, par une masse m en mouvement. Cette onde atteint le centre
d'attraction M, qui est réfléchi et recu en retour par m.

Cette note est basée sur I'hypothése que cette information concernant le potentiel de
gravitation créé par M est transporté par cette onde. Considérons deux positions A et B, du
point mobile m, de telle maniere que le temps dépensé pour atteindre R, a partir de A est
égal au temps de propagation de I'onde gravitationnelle passant par A, M, B. Posons At le
temps de propagation. On a :

At = ) = 2ar_rat At = 2
C C c donc o+ X)
C

_ 2r _ VR.At

ou si vous préférez dans une autre écriture : C C

10 Ce papier a été écrit pendant que l'auteur gtaibagé du C.E.N. de Saclay, France.
" page 53.
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avec VR vitesse radiale de m.

W
.3"‘;'. I"'Iﬂ: r

r -
" mliB)
-

- f.
H-:i_'_‘—\— \
po | A
r=r_r.at

Durant le temps At, la distance entre m et M se sera accru d'une quantité :

MB-MA =iAt=_—2" -}

c@+h
C

pour le mobile m le potentiel apparent de gravitation en B est le potentiel newtonien existant
en A (a cause de la propagation) donc :

_GM _ _GM _ GM 1+i/c
(MA) r r 1-f/c
Ou G est la constante de gravitation. Le résultat final (10) est le méme pour une énergie
potentielle de la forme :
mu 1-i/c
® BL™ " 7.~ =G. M
r 1+r/c avec 4 =G. M.

et est pratiquement la méme pour une énergie potentielle :

Py, =

-2 /.2
1 mp 1+r /c
Pp =—.(Pg+P = - i
B =(Pe+Pa) =~ 122
2. 1. mu l+i/c
Le lagrangien de mouvement est : L=mc '(1_V)+T'1_ i/c (2)
v [P ]
avec VT C_Z_ c2 @)car VEVR +Vyp =1 +T1.8

car nous savons que le lagrangien est la somme : Lagrangien du corps non soumis a des
2 -1 . Vs . . o
forces (L=m.c . (1- Y ")) plus le Lagrangien de I'énergie potentielle gravitationnelle :

GM 1+i/ c)
r 1-f/c
Négligeant les termes du plus haut ordre, I'équation du mouvement devient :

. 2 . 2 ¢
d(y.r) —y.r.éz LB 211 N ALY 0 d(y.r<.e) -0

m.® = m(

dt r2 r2 C2 r C2 (4a) dt (4b)
Le taux de précession du périhélie résultant de la variation de la masse en relativité est :
1 “2

ISR=5122 6

est obtenu quand (4a) contient uniqguement les trois premiers termes.
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A partir de I'approximation utilisée ici, le taux total de précession du périhélie est la somme

des taux résultants de (4) écrits pour une masse constante m et du taux Ol sR résultant la
variation de la variation de masse.

L'équation de mouvement, équation (4), pour un mobile avec m constant est :

.2 ..
. 211 41LY
r—r.62+“2— 2“2+ M2 6 r’8=h 6b
¢ récc rcc © 7 - (66)
1 ., du ., 2 2.9
posons r= a, r= h@, F=—h“.u<. )
Reportant ces expressions dans (6a), on obtient :
2 2
—hzuzuz—h2u2+uu2—3ﬂﬂ—u2u2—f9ﬂ—u3u=o
2 2
c c
-2
. ML 2UU 72TV
Divisons par - h2.u2, on obtient : u+u- h2 + 02 + 02 ut=0 (8)

_ M
u= ? (L+e.cos3.0)) )

La solution de (8) est :

ou € est I'excentricité et [3=1 - 00, ou O est une petite quantité. C'est le taux d'avance de la
périhélie due au temps limité de la propagation de l'information gravitationnelle.
Substituant la valeur de « u » donnée par (9) et de ses dérivés en (8) et en égalant a 0 tous

les termes du lerordreen« i/ h »,ona:

2u2
a; =
h? c?
2
O‘T:O(SRJfO(i:—-_“——
Le taux total de précession est donc : 2 h2 C2 (10)

31,12

Comparons avec ce que la relativité générale donne : dGR = h2 02

de (8) I'angle de déflexion de la lumiére passant a c6té du soleil peut étre obtenu. Dans ce
cas h = 0 et on a a résoudre I'équation suivante :

-2
. 21 .
u+u+ “2 + 5““:0(11)
C C
coso 2 :
. u= +_<H sin%@ . .
La solution de (11) est: R R2 C2 (12), ou R est le rayon du soleil.
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En coord (12) selit: X=R=* o liyz (13)
n coordonnées cartésienne selit: - 2" .

5 = (dx) _(dx) _ 4
L'angle de déflexion estdonc de : d_y y=o d_y y=—c = RCZ

gui est la méme expression obtenue par la relativité générale.
Références :

[1] Gerber — P.2., Math. Phys. 43 (1898), 93.
[2] Bastin J.A. — Proc. Cambridge Philos. Soc. 56 (1960), 401.
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11 Annexe : autre formalisme possible pour la théor ie synergétigue

Une des faiblesses majeures de la « théorie synergétique » est son manque de
formalisation. C"est pourguoi dans cette annexe, l'auteur de ce rapport a tenté de proposer
une formalisation possible de la « théorie synergétique », afin de rendre plus attrayante ce
jeu mathématique (gqu’il ne faut voir que comme un jeu mathématique, pour tenter de voir si
une théorie alternative et cohérente a la relativité _ et expliquant tous les résultats expliqués
par la relativité _ serait envisageable).

Pour cette formalisation, nous allons poser d’abord un certain nombre d’axiomes.
Note : tous ces axiomes (postulats ou présupposeés), sont, on doit le reconnaitre, encore
assez hypothétiques.

Axiome 1

Le cadre géométrique de l'univers est euclidien et le temps absolu. L'univers contient un
milieu constitué d'ondes électromagnétiques.

(C’est du moins que ce l'auteur de ce rapport a compris, en lisant « entre les lignes » les
écrits de Monsieur Vallée).

Axiome 2

Dans un espace mascrocopiquement « non divergent » (c’est a dire ou divD=0 ),
on suppose valable dans tout l'univers les équations de Maxwell suivantes **2 (voir ci-aprés) :

-~ 0B =
a) rote +E =0 1)

avec B= IJ--H , OU B : rinduction électrique, [ : perméabilité magnétique du vide et H

le vecteur champ magnétique.
(le rotationnel du champ électrique est fonction de la dérivée temporelle du champ magnétique).

b) rotH _E =0 @)

avec D=¢E , OU D par 'induction magnétique, € : permittivité du vide et E le
vecteur champ électrique.

cl) dans le cas normal (espace non « divergent »), on a alors les équations de Maxwell
classique : divD =divVE =0 (3)
c2) dans le cas d’espace « divergent » (selon M. Vallée) : dIVD = p (3bis)

avec P densité de charge électrique .

Note : Dans le livre de Monsieur Vallée, la lettre grecque Qest tantot utilisée
a) soit comme une densité de charge électrique (voir ci-avant),

H2yoire page 23, du livre k'énergie électromagnétique, matérielle et gravitahelle», de M. Vallée.
13 voire page 18, du livre k'énergie électromagnétique, matérielle et gravitahelle», de M. Vallée.
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b) soit comme une quantité de masse (ou une quantité de masse volumique) du milieu et
d’une particule (qu'il fait intervenir dans une quantité de mouvement du milieu cosmigue ou
de celle d’'une particule), comme dans la formule, reliant une guantité de mouvement, par
unité de volume, et « 'impulsion » (qui modifie ou produit la quantité de mouvement
équivalente), correspondant au produit vectoriel de I'induction électrigue par I'induction
magnétique, qu'il donne, page 9 de son livre :

DO [BO =Po-Vo et D[B:(DO [BO +p.V)

d) dans le cas normal (espace non « divergent ») : divB =divH =0 4)

Note : Selon le formalisme, d’Heaviside *****°, en posant Q - ‘/E-E +1. U-H (vecteur

Toi b

électromagnétique complexe) et /8 U (variable complexe d’espace-temps), et :

nombre imaginaire ou complexe, que les équations de Maxwell pouvaient trés simplement

—

=, 0Q _ LA
rotQ+a—_|_—O () divQ=0 (B

s'écrire :

Avec (1) et (2) on obtient :

_ou o OE 0E =
ot ot ©) ot ot ©

Conséquence : Si E et I:I sont sinusoidaux :
E= EO g (Cet+kX) g - Hg gl-(-at+kXx)

T
o
~—t
I
I

on obtient : 1K OE = (icop —‘Z—f).ﬁ ik OH = —(icoe —%).E

El_
H

ce qui donne :

Axiome 3 :

A chaque onde électromagnétigue monochromatique, uniqguement, est associée une densité

d'énergie P :

p:%.s.a,a),v).Ez(f,awi)+u(?,6>,v)-H2(?@,v’¢'> ®

4 Heaviside, Oliver, A gravitational and electromagnetic analdg¥he Electrician, 1893.
15 voire page 78 et Annexe 5, page 129, du livtéérergie électromagnétique, matérielle et
gravitationnelle», de M. Vallée.
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Avec ¢ permittivité du milieu, p perméabilité du milieu dépendant tous les deux de : a) I
position géométrique de I'onde (par rapport a un référentiel donné), de b) @ direction de

l'onde, de V fréquence de I'onde. (I) et (I)’ phases de E et Hsont reliées par les équations de
Maxwells.

Axiome 4

Il est supposé I'existence d'une fonction de distribution f régissant la répartition des ondes
électromagnétiques, en amplitude, en directions, en fréquence, en phase. Cette distribution a
les propriétés suivantes :

a) elle vérifie une équation de Boltzmann, sans second membre, dans le "vide" *° :

of of . .
Bt + Vtotal-% + cgrad(f) =0 ()

avec :

—

C : vitesse des ondes électromagnétiques,

Ytotal : accélération a laquelle est soumise, le milieu.

b) ses moments suivent les lois suivantes :

[ [P Bady = K o197 /2)
fo=[, | fdodv=Ke c

(10)

_ T 3 =k (Y \2 ~(V/vg)?
f, LJ_nf.dq)d w=K(G-Fe +B(V))C 4y

avec dSw: élément d'angle solide, Vo, K et K' : constantes a déterminer, c : vitesse de la

lumiére, B(V) : une fonction particuliére a déterminer sous la forme d'une suite de pics plus
ou moins gaussiens dont la répartition en fréquence représente-les particules élémentaires
et les atomes. Et, I'équation :

+TTp00
f o= j' fdpa

_ dépendant du gradient d'énergie dans un champ de gravitation _ est pour l'instant non
encore déterminée dans cette théorie.

Axiome 5

On suppose qu'a toute onde monochromatique, uniguement, est associée une densité de
guantité de mouvement :

—

op_ _zr -~ H(F, oV, ¢’
E-E.E(r,w,v,q)) OWH(T, @V, 9°) ()

Axiome 6

16 f. DELCROIX Jean-Loup, BERS AbrahaRhysique des plasma®mes 1 et 2, InterEditions / CNRS
Editions, EDP sciences, Paris - 1994, collectiorosga actuels.
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On suppose qu'on peut décomposer le milieu en onde monochromatique et que la quantité
de mouvement totale du milieu est la somme des quantités de mouvement, des ondes
électromagnétiques, individuelles constituant le milieu :

( )tot(r) [[[f-€& 0nR)dodv do

De méme, on suppose que la densité d'énergie du milieu est égale a la somme des densités
d'énergies de chaque onde monochromatique :

o(F) = mf EETRT E2 )d3wdv dd

(+) cet indice "tot" indique que nous avons affaire a une quantité de mouvement totale.
Axiome 7

=\ _ 2 -
On suppose que : p(l‘) =Pm<C (I‘) (15)

—

avec Pm constante ne dépendant pas de la position I .

Axiome 8
aP(r)
or Pm V 16)
Avec :
Y : vitesse moyenne de la particule, encore appelée vitesse de dérive de la particule,
T : élément de volume.

Note : le surlignage indiquant une moyenne statistique.

Axiome 9

On suppose l'existence de forces de diffusion, dans le milieu, données par (voir ci-apres) :

h _ -
otot 9rad(P) 7

Axiome 10

On suppose que la particule comme une zone non-linéaire stable et comme une source ou

un puits de débit pulsé d'énergie et que la formule de la variation de € due a cet effet (non
encore démontré), serait, pour une particule, au repos ou en déplacement par rapport au
milieu, de la forme approximative suivante ' :

17 Formule, imaginée par l'auteur, & partir d’unenfate employée en acoustique, pour modéliser legjés
des ondes sonores autour d’un haut-parleur et émaece dernier (voir cours acoustique INSA Lydh %J.
Elle se base sur I'idée d'une particule comme é&mueti’'ondes, provoquant des franges d’interférences
stationnaires (qui seraient les orbites de Bollioet la décroissance de l'intensité suivraient & cartaine
distance de la particulier approximativement lés tte la gravité de Newton, c’est a dire avec ondé

décroissante en 1.
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B 1 sinpr?+a? -r) 5
e=¢gg. [1+—— > 2GM.~1;v) g
Con i=1 oF

avec :

a; :g_[1+ 2.K; sin@.sin(2.1tv; .t)] (18b)

et avec le chiffre entier NLJN (N étant I'ensemble des entiers).
avec lj, Kj, Vj constantes a déterminer dépendant de I'atome ou de la particule envisagée,

V : vitesse de la particule. M masse de la particule, Cq vitesse de la lumiere dans le "vide" de
matiere, G : constante de la gravitation universelle.

Note : cette conjecture (ou axiome 10) est la plus hypothétique de ce travail de tentative de
formalisation de la « théorie synergétique ».

Axiome annexe (a vérifier) :

On suppose que la perméabilité pu constante indépendante de I'endroit T du milieu :
U = constante (19).

Remargue : comme nous le voyons, dans cette tentative de formalisation, il reste beaucoup
de constantes, de fonctions, a vérifier.

Nous allons avec cette ébauche de théorie tenter de démontrer les formules de Monsieur
Vallée.

Note : J'invite chaleureusement les lecteurs scientifiques a poursuivre cette tentative de
formalisation, en s'appuyant sur l'ouvrage / 2 / ou sur I'exposé de la théorie le mieux fait qui
soit connu / 9 / (voir aussi la détermination des constantes et fonctions non précisées, dans
les pages précédentes de cet article et paragraphe 11 « Annexe : autre formalisme possible
pour la théorie synergétique »).

11.1.1 Démonstration de la formule Y = —grad(cz) (19)

op ov

- o — A2
Comme 3 a0~ —grad(p) (17) alors pm-E = —pm grad(c®)

—

Y = _grad(c?)

car p, = constante (axiome 7) donc Y= E

2

] , div(v +i 0°v _o
11.1.2 Démonstration de la formule div(y) 2 -_6t2 =V (20)

div(g—E) = div( j j j f .Ciz.(E OH)dQ) avecdQ = d3wadv.do

Remplacons pour simplifier le signe ”J. (intégrale triple) par le signe j .
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P 1 - 1, o
Sonc - d.v(a—f) = jgrad(c—z.f).(E 0H).Q +jc—2.f div(E OH)dQ

j {—f—4 grad(c?) +i2 grad(f )}.(E OH)dQ + j f—z.(ﬁ.roT(E) — Erot(H)).dQ
C C c
En raison des équations de Maxwell (5) et (6) :

- = = oH au 0E 0t -
Hrot(E) — Erot(H) = “H.L—+ = —E(t—+—E
(E) (H)=-H.{ Pl H)-E( % 3t )

o e

Comme nous avons affirmé que le milieu est composé d’ondes électromagnétiques
monochromatiques, en vertu de la formule (7) :

(p_ia_li—l/z (e- 1 aE)WEH

H2 peut étre remplacé par : i(A). ot ’ i ot
) - 1 oy U2 (g _ 1 08)—1/2EH
et E peut étre remplacé par : IOO Gt wo at
Comme p = constante et comme nous pouvons supposer expérimentalement qu’en dehors
1 o0
des zones de non-linéarité que constitue les particules, le terme i W at petit devant €
(hypothése a vérifier), on obtient alors :
H2 :|.1_1/2.81/2.E.H _IJ 1/2 EH
Ll )
gonc : HTOt(E) — Erot(H) _E ﬂ —(,/ w).EH
10
:_.ﬂ-iﬁm
2 0t 2 ot

En supposant que dans le "vide" de matiere les vecteur E et Hsont perpendiculaires a la
direction de propagation (notre milieu étant basé sur une analogie avec un milieu plasma, on

peut se poser la question, car des champs intenses dans des plasmas peuvent rendre E et

H non perpendiculaires a la direction des ondes / 10 /).

Aors G(EOH) = EHE

Comme f=K"”.c (formules (11) et (12))
of _f . . 6 ECOH
—=—UuU aveCu=—=———-
Done g ¢ c EH
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ce qui impligue I'égalité suivante :

is.[—f—.(EDI:I).graa(cz)+Q(EDI:I).graa(f)—L%.EH}
C C C
estégal a:

of - 2. 0C, _ = EH

—.(-grad(c®) - =) + grad(f) | ==

[aé(gr (@)~ 1)+ oar ()} >

parailleurs

(;2. ot 2 2 at. cd

on obtient donc

(0 EE%+pH?) _ { (E2 +pH2 )} ot EH
o2 ot

d|v( )_ j'— .

2
1 i (SE +.H ) 4o
C2 ot (20)

of of 2y_0Cy Sy |
i |:E+£ (-9 ad(c )_E)'*' Cgl”dd(f):| =0 (formule (9))

Comme ¢ ne dépend que de la variable T (c ne varie pas avec la direction G), la frequence
V de 'onde, la phase (I)), on peut le sortir de l'intégrale (20) :

. op, _ 1 op
donc dIV(E) - _C_ZE (car formule (14))
1 oc?
comme Pm = Cste div(v) = C_ ?

.V, 1 9%°C®) 1 ,0¢%.,
dérivons div(y) =div(==) == 2° 2 4 1 )

ot cc ot c* ot
comme c est trés grand, le second terme est négligeable, donc (voir ci-apres) :

1a(c) 1 9%

div(y) = .
2 a2 a2
- M _
11.1.3 Démonstration de la formule Yg = _G-r_z-u

(avec Vg :accélération de gravitation)
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\/r2+ai2—r)

En prenant la formule (18), on pose v = 0. Lorsque r grand, 0-2 tend vers 1/r.
I
2 2 GM
Donc on obtient : C =Co r (21 bis) a partir de la formule (18)
. M
v = (2 =-G.— U
comme Y= —gred(c ) (19) => alors yg r2 (21)

. 2 2 2.-1/2
11.1.4 Démonstration de la formule : 02=CQ (1-(v /cQ ) (22)

Celle-ci n'a pas été faite. Pour cela il faudrait améliorer la formule (18) afin que l'intégration
de:

E.J‘l.d'[ donne;
TJe

1-V2

CZ

avec T élément de volume a déterminer entourant la particule. Car comme p= cste

1 _ 1 1
on retrouverait: €4 €gHo v2

qui n'est autre que : v2

11.1.5 Conclusion sur cette tentative de formalisation de la « théorie synergétique »

Nous avons donc réussi a démontrer toutes les formules de Monsieur VALLEE, permettant
de démontrer, dans son livre, certains effets ou résultats expérimentaux en physique.
Actuellement on pense qu'ils sont, en général, dus a la relativité. Si la théorie de Monsieur
VALLEE était vérifiée, beaucoup d'idées communément admises seraient remises en cause
et en particulier les démonstrations relativistes (!).

Des formules de Monsieur VALLEE n'ont pas été démontrées, comme (Voir ci-apres) :
p=po =y
— O -
snG 9 &

avec P : densité d'énergie dans I'espace ou régne le champ de gravitation yg , Po : densité

d'énergie dans le vide de matiere, TT= 3,14 ... , G: constante de gravitation.
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On ne peut l'obtenir avec nos hypothéses (5) et (9) car hous ne pouvons obtenir la formule
approchée de la mécanique classique :

divy =4.T0.G. Pm (24)

qui a été employée par Monsieur VALLEE, dans son livre / 2 /, pour démontrer la formule
(23). De toute maniere, il n'existe actuellement aucun moyen expérimental de vérifier cette
derniére.

Monsieur VALLEE arrive & démontrer la formule de I'avance du périhélie de la planéte
Mercure en employant la formule (voir ci-apres) :

C2 'atZ = (combinaison de (19) et (20)).

Mais, par contre, il n‘arrive pas a retrouver le résultat expérimental de la déviation des rayons
lumineux, pour le champ de gravitation, avec la formule (21 bis). Il explique cet écart entre
son résultat théorique et le résultat expérimental, par la déviation supplémentaire due a
I'indice de réfraction de I'atmospheére de la couronne solaire (Remarque : il existe un autre
effet causant des déviations des rayons, c'est I'effet plasma de la couronne (voir / 11 /)).

~1dp = -
PEOR)

_ 1 9(EOH)
La formule : y=-"- +( 2° '
: p ot P ot

de la théorie, démontrable par les axiomes précédents, n'a aucun intérét pour la propulsion
électromagnétique, imaginée par M. Vallée, car quelque soit la décomposition en série de

Fourier des champs E et H e Y trouvé n'a jamais de composante continue, sauf si l'on
suppose P difféerent de constante ou/et si le terme entre parenthese non négligeable 18 (4).

1 a(EOH)
(+) Monsieur Vallée ne trouve que la formule suivante: B T

car il suppose : P = constante .

Pour les scientifiques intéressés, la démonstration de « E=h .V » de la théorie, n'étant pas
pour l'instant tres formalisée (ou rigoureuse), il serait souhaitable de la revoir.

En effet, la formule « E=h .V » trouvée, permet d'expliquer de fagon trés intéressante
I'effet MGssbauer. Un modéle rigoureux du photon aurait sirement aussi I'avantage de mieux
expliquer et retrouver I'atome de Bohr et la formule de Louis de Broglie.

Pourquoi ai-je tenté la formalisation de la « théorie synergétique » ? parce que dans sa

forme actuelle, elle comporte des erreurs. En effet, I'hypothése simplificatrice P = constante,
de la démonstration de la formule (25) dans la référence / 3 / est en contradiction avec la
formule (23) de Monsieur VALLEE.

18 Ou s'il existait un hypothétique phénoménbkydtérésigavec retard de phrase), dans le milieu cosmique
imaginé par M. Vallée.
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Les-démonstrations des formules (19) et (20) dans la Conférence / 4 / sont erronées a cause
de I'erreur de la troisiéme ligne avant la fin de la page 12 de cette Conférence.

Personnellement, méme si je pense que les-études indiquées dans la bibliographie ici en
référence / 5 / infirment I'idée de la "captation d'énergie diffuse” imaginée par Monsieur
VALLEE, je pense que le modéle « formalisé » de la théorie synergétique ne serait pas a
rejeter, en tant que jeu intellectuel, pour I'élaboration d’'une théorie alternative a la relativité.

Imaginer une « propulsion électro-gravitationnelle », comme le fait cette « théorie », serait
trés séduisant. Malheureusement, cette théorie ne donne pas la clef de cette « propulsion »
(pourtant avancée par cette théorie *'°), méme si elle donne une idée vague de la possibilité
de réalisation d'une « turbine a énergie cosmique » (en supposant qu'il y eu une formule
valable entre électromagnétisme et gravitation, dans l'univers et que ce fut celle fournie par
cette « théorie »). En effet, la seule-formule de propulsion (25) est pour I'instant inutilisable,

comme nous l'avons déja dit (si P est constante).

Sinon, en supposant qu'il y eut une part de vérité dans cette théorie, il resterait encore un
énorme travail pour la formaliser et retrouver, avec exactitude et certitude, tous les résultats
expérimentaux actuels connus en physique (comme 1) le redshift qu’on explique
actuellement par la théorie du Big Bang, 2) le rayonnement a 2,7 K° kelvin présent dans tous
l'univers, qu’on explique aussi par le Big Bang, 3) les interactions faibles avec I'’hypothése
actuelle du neutrino, 4) les résultats négatifs de I'expérience de Michelson-Morley, ...). |l
reste encore beaucoup de chapitres de la physique, non abordés par cette théorie, a
développer dans cette théorie, pour qu’elle puisse devenir enfin crédible.

La plus grande faiblesse de cette « théorie » est « I'explication » (ou la non explication) de
I'expérience de Michelson-Morley, par M. Vallée. Car celui-ci avance I'assertion non
formalisée, de « I'entrainement du milieu » par la Terre, dans sa course autour du soleil ou/et
une sorte de nouvelle « loi de Gladstone » dans le milieu cosmique. Or les hypothéses
émises (avant la relativité) de I'entrainement du milieu n’ont pas été vérifiées (elles ont été
réfutées par I'expérience de Hamar ...), d'ou le succés de la relativité restreinte.

11.1.6 Bibliographie utilisée pour le chapitre 11

L'idée d’une énergie diffuse présente dans I'univers n’est pas nouvelle, voir ces référence /1/
et /1bis/ :

/1 "Une hypothése sur la propulsion des soucoupes volantes”, par le Lieutenant
PLANTIER, Revue "Force Aérienne Francaise" (Juin 1954).

/ Ibis / "La propulsion des OVNIS", J. PLANTIER, (Mames Editeur, épuisé).
/2] "L'énergie électromagnétique, matérielle et gravitationnelle", par René-Louis VALLEE
(Masson).

Edité par : SEPED, 16 bis, rue Joufroy, 75017, Paris.

13/ Exercice de synergétique "Quantité de mouvement et accélération associée a une
onde" (Ed. SEPED).

14/ Bulletin n° 156 (Juin 1972) du Cercle de Physique Alexandre
Dufour, 4, rue Charon, Paris 9°.

19 Dans I'ouvrage «'énergie électromagnétique, matérielle et gravdtanelle», au chapitre 11, page 111.
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(Consulter annexement le Bulletin n° 157).

/5 "Electrons découplés et diffusion anormale des électrons piégés dans les miroirs
locaux du Tokamak T.F.R.", Nuclear Fusion Review, 16-3 (1976).

/ 5bis/ ."Runaway electron in Tokamak discharge”, H. KNOEPFEL, Euratom, rapport,
Frascati, Novembre 1977).

/ 5ter/ . "Etude des électrons découplés”, N. SIAKAVELLAS, These CEA, Fontenay-aux-
Roses, Juin 1978.

/ 6/  "Lathéorie cinétique des instabilités du faisceau d'électrons découplés dans les
Tokamaks". Revue Nuclear Fusion, 18-3 (1978).

[ 7/ "Décharge a fort courant” in Plasma Physics and Controlled Nuclear Fusion
Research., C.R. 5éme Conf. Int., Tokyo, 1974, . A.L.LE.A., Vienne (1975) 135.

/ 8/  Tableau comparatif Relativité-Théorie synergétique (SEPED).

/91 "Lathéorie synergétique, une étude critique", par Benjamin Lisan, épuisé.
Club Recherche de I'NSA, 69621, Villeurbanne-Cedex.

/10/  "Théorie des ondes dans les plasmas”, J.F. Denisse, J.L. Delcroix, Ed. Dunod, page
124.

/11/ "Ondes dans les plasmas", D. Quemada, Hermann, page 281.
/12 / The Quiet Sun, Gibson, NASA SP-303, 1973.

113/ *“Physics of Solar Corona”, SKLOVSKIJ, I. S. Pergamon Press, 1965, page 132.
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12 Programmes de recherche de relations entre const antes

physigues fondamentales

Monsieur Vallée pense qu'il existerait une relation cachée entre
fondamentales de physique, et pense avoir trouvé un lien entre quelques unes (voir page 32
de sone livre et voir chapitre 2 de ce rapport « Idée d’'un possible lien entre les constantes

physigues fondamentales »).

Pour vérifier cela, nous avons imaginé le programme informatique ci-aprés (dont une version
est en langage C, et l'autre en PL/SQL) pour tenter de trouver une relation entre certaines

constantes (programme qu’on n’a jamais testé et fait tourner).

12.1 Le programme en langage C

/*

A R R #
# Proj et perso Sous-Projet = ............. #
# Aut eur B. LI SAN Date creation: 21/11/96 ..:.. #
# Nom programre : cal consphy.c Type Langage : C #
# bjet du trait: Ver si on 0 1.0 #
# essaye de trouver des relations entre constantes physiques fondanmental es. #
# Commentaire #
# pour conpiler cc -w -v cal consphy.c -0 cal consphy -Im #
R e R #
*/

#i ncl ude <stdio. h>

#i ncl ude <term o. h>

#i ncl ude <mat h. h>

/* Header file based on Physical Constants (p.1233) of RPP * T. M Sanders
(sanders@ni ch. edu) 1/95 */

#define ¢ 2.99792458E8 /* speed of light in vacuum (def) nis */
#define h 6.6260755E- 34 /* Planck constant (40)J s */
#define h_BAR 1. 05457266E- 34 /* Planck constant, reduced (63) J s */
#define h_BAR _MeVs 6.5821220E- 22 /* Planck constant, reduced (20) MeV s */
#define e_C 1.60217733E-19 /* el ectron charge nagnitude (49) C */
#define e_ESU 4. 8032068E- 10 /* el ectron charge nmagni tude (15) esu */
#define hBARc 197. 327053 /* conversion constant hbar*c (59) MeV Fn¥/
#defi ne hBARc2 0. 38937966 [ *convers. constant (hbar*c)”~2 (23) GeVA2 nbarn*/
#define me_kg 9.1093897E- 31 /* electron mass (54) kg */
#define me_MV 0.51099906 /* electron mass (15) MeV/c”2 */
#define mP_MeV 938. 27231 /* proton mass (28) MeV/c”2 */
#define mP_u 1.007276470 [* proton mass (12) u */
#define mP_kg 1.6726231E- 27 /* proton mass (10) kg */
#define mP_ME 1836. 152701 /* proton mass (37) me */
#define mD MeV 1875. 61339 /* deuteron mass (57) MeV/c”2 */
#define u_MeV 931. 49432 [*unified atomc mass unit (u)(28) MeV/ cr2*/
#define u_kg 1.6605402E- 27 [* unified atomic mass unit (u) (10) kg */
#define EPSILON O 8.854187817E-12 /* permittivity of free space F/'m */
#define MJ_0 12.566370614E-7 [* permeability of free space N A2 */
#define ALPHA 1/137.0359895 /* fine-structure constant (61) */
#define r_e 2.81794092E- 15 /* classical electron radius (38) m */
#define LAMBDA BAR e 3.86159323E-13/* el ectron Conpton wavel ength (35) m */
#define a_0 0.529177249E- 10 /* Bohr radius(mucl eus=infty) (24) m */
#define LAMBDA 1EV 1.23984244E-6 /* wavel ength of 1 eV/ic particle (37) m */
#define R INFIN TY_EV 13. 6056981 / *Rydber g ener gy(mucl eus=i nfinity) (40)eV*/
#define Sl \ 0_BARN 0. 66524616 /* Thonson cross section (18) barn */
#define MJ_ B MeV_T 5.78838263E-11 /* Bohr nagneton (52) MV/T */
#define MJ_N MeV_T 3. 15245166E-14 /* nucl ear nmagneton (28) MeVIT */
#define E_Me 1.75881962E11 /*elect.cyclo.freq.field(53)C kg(rad/sT) */
#define E_ M P 9.5788309E7 /*proton cyclotr.freqg/field (29)Cd kg(rad/sT) */
#define G SI 6.67259E- 11 /* gravitational constant (85) m3/kgs*2 */
#define G P 6. 70711E- 39 /*gravita.constant (86) h_bar c (GeV/cr2)~{-2}*/
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#def i
#def i
#def i
#def i
#def i
#def i
#def i
#def i

0665

. 0221367E23

. 380658E- 23

B EV 8.617385E-5
V_MOLAR 22. 41410E-3
LAMBDAT 2. 897756E- 3
Pl 3.1415926536

EXP 2.7182818285

/*
/*
/*
/*
/ * mol

ne
ne
ne
ne
ne
ne
ne
ne

g 9.8
NAG6
KB 1
K_

/*
Fonction principale

1

cCHnTOUTOZZImr X~ —

doubl e RESU;
if ((out=fopen("/users/X000212/d _c/res
{fprintf(stderr,"fichier res_cal cons
exit(1);
}

fprintf(out,"Debut du programe\n");

RESU = 0. ;

for(l = | <= 3; |++

for(J -3, J <= 3;
for(K=-3; K<=3; Kt+ ) {

for(L -3; L <=3; L++) {

for(M=-3; M<= 3; M+

for(N = -3;

for(O=-3; O<=3

for(P=-3; P<

for(Q = -3;

for(R = -

for(S

for

1

) |
J++ ) {

RESU = po
po
po
po
po
po
po
po
po
po
po
po
po

[ *W en di spl acenent

m sh2 */
*/

standard grav. accel., sea |evel
Avogadro constant (36) /nole

Bol t zmann constant (12) J/K */
Bol t zmann constant (73) eV/K */
ar volune,ideal gas at STP(19) nt3/nole*/
| aw constant (24) mK */

_cal cons", "a+"))==NULL)
i nexi stant\n");

) {

N <= 3; N++ ) {

1

Q
3.

Or+ ) {

3; P++ ) {

<= 3; QO+ ) |

R<=3; R+ ) {

-3; S<=3; St+ ) {

(T =-3;, T<=3; T++ ) {
for(U=-3; U<=3; U+ ) {

w (c

w (h

w (e_C

w (m.e_kg
w (m P_kg
w (u_kg
w ( EPSI LON_O,
w (MJ_O
w (G_SI
w (e_C
w (Pl

w ( EXP
w (2.

EE I S T I T R B

cHunxomOUvOoZZIr X« —
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if ( RESU < 0.0001 && RESU > -0.0001 )
fprintf(out,
"1=9d J=%0 K=% L=% M% N-% O=% P=% Q=% R-% S=% T=% U=-%J RESU=%15. 6e\ n"
0,3, K L, M N O P Q R, S T, U RESU);

b
b
b
b
s
b
b
b
b
b
b
b
1
fprintf(out,"Fin du programme \n");
fclose(out);
exit(0);
12.2 Le programme en PL/SQL
/*
I e e #
# Proj et . recherches Sous-Projet : essai........ #
# Aut eur : B. LISAN Date creation: 21/11/96 ..:.. #
# Nom programre : CALC CONS PHY. SQ. Type Langage : PL/SQL #
# bjet du trait: Ver si on 1.0 #
# essaye de trouver des relations entre constantes physiques fondanentales #
A e e T #

CREATE TEMPO (
VARL NUMBER |,
VAR2 NUMBER |,
VAR3 NUMBER |,
VAR4A NUMBER |,
VAR5 NUMBER |,
VAR6 NUMBER |,
VAR7 NUMBER |,
VARS NUMBER |,
VAR9 NUMBER ) ;

pause;

DECLARE

/* Constantes physiques (p.1233) de T. M Sanders (sanders@m ch. edu) 1/95 */
c NUMBER : =2. 99792458E8 /* speed of light in vacuum (def) nis */

h NUMBER : =6. 6260755E-34 /* Pl anck constant (40)J s */
e C NUMBER : =1.60217733E-19 /* el ectron charge nagnitude (49) C */
m_ e_kg NUMBER :=9.1093897E-31 /* electron nass (54) kg */
m P_kg NUMBER :=1.6726231E-27 /* proton mass (10) kg */
u_kg NUMBER : =1. 6605402E-27 /* unified atomic mass unit (u) (10) kg */
EPSI LON_ 0 NUMBER : =8. 854187817E-12 /* permittivity of free space F/m */
MJ_ 0 NUMVBER : =12. 566370614E-7 /* perneability of free space N A2 */
G Sl NUMBER : =6. 67259E- 11 /* gravitational constant (85) m3/kgs*2 */
/* h_BAR NUMBER : =1.05457266E-34 * Pl anck constant, reduced (63) J s */
/* h_BAR MeVs NUMBER :=6.5821220E-22 * Pl anck constant, reduced (20) MeV s */
/* e_ESU NUMBER : =4.8032068E-10 * el ectron charge nagnitude (15) esu */
/* hBARc NUMBER :=197. 327053 * conversion constant hbar*c (59) MeV Fm */
/* hBARc2 NUMBER :=0.38937966 * convers.constant (hbar*c)”2 (23) GeV*2 nbarn */
/* me_MeV NUMBER :=0.51099906 * el ectron mass (15) MeV/c”2 */

/* m P_MeV NUMBER :=938.27231 * proton nass (28) MeV/c"2 */
/* m_P_u NUMBER :=1.007276470 * proton mass (12) u */
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/* mP_ME NUMBER :=1836.152701 * proton mass (37) me */
/* m D MeV NUMBER :=1875.61339 * deuteron mass (57) MeV/c"2 */
/* u_MeV NUMBER : =931. 49432 * unified atomc mass unit (u) (28) MeV/ c/hr2*/
/* ALPHA NUMBER :=1/137. 0359895 * fine-structure constant (61) */
/* r_e NUMBER :=2.81794092E- 15 * classical electron radius (38) m */
/ * LAVMBDA _BAR e NUMBER : =3.86159323E- 13 * el ectron Conpton wavel ength (35) m */
/* a_0 NUMBER :=0.529177249E- 10 * Bohr radius (mucleus= infty) (24)m */
/* LAMBDA 1EV NUMBER : =1.23984244E-6 * wavel ength of 1 eV/c parti cle (37) m*/
/*R_INFINITY_EV NUMBER : =13. 6056981 *Rydberg energy (mucl eus=infinity)(40) e\/*/
/*SI GVA_0_BARN NUMBER : =0. 66524616 * Thomson cross section (18) barn
/*MJ_B_MeV_T NUMBER :=5.78838263E-11 * Bohr magneton (52) MV/T */
/*MJ_N_MeV_T NUMBER :=3.15245166E-14 * nucl ear nagneton (28) MeV/ T */
/* E_Me NUMBER :=1.75881962E11 *elect.cyclotro.freq/field (53)C kg rad/sT */
/*E_M_P NUMBER : =9.5788309E7 *proton cyclotron freq/field (29) C kg (rad/sT) */
/*G_P NUMBER :=6.70711E-39 * gravitation.constant (86) h_bar c (GeV/ cr2)"{-2}*/

/* g NUMBER :=9. 80665 * standard grav. accel., sea level ms”*2 */
/*N_A NUMBER : =6.0221367E23 * Avogadro constant (36) /nole */
/* K_B NUMBER : =1. 380658E- 23 * Boltzmann constant (12) J/K */
/* K B _EV NUMBER :=8.617385E-5 * Bol tzmann constant (73) eV/K */

/*V_MOLAR NUMBER :=22.41410E-3 * nol ar vol une,ideal gas at STP(19) m‘3/nol e*/
/ * LAMBDAT NUMBER : =2.897756E-3 * Wen displacenent |aw constant (24) mK */

NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :
NUMBER :

RESU NUIVBER
d NUMBER :

0000000000000

cCHdHunxxmOUOoZZr X« —

O..
20 ¢
e

BEG N
FOR | =1..3 LOOP
FOR J=1..3 LOOP
FOR K=1..3 LOOP
FOR L=1..3 LOOP
FOR Mel..3 LOOP
FOR N=1..3 LOOP
FOR O=1..3 LOOP
FOR P=1..3 LOOP
FOR Q=1..3 LCOP

RESU : = PONER ( c ) o*
PONER (h , J)
PONER (e_C , K) *
PONER (m e_kg , L) *
PONER (m_P_kg , M) *
POMER (u_kg , N) *
PONER (EPSILON. O, O) *
POMER (MJ_O , P) *
POVER (G_SI , Q) *
IF ABS(RESU - 1) < 0.0001 THEN
I NSERT | NTO TEMPO VALUES
(1,3 KL MO O P Q);
END | F;
END LOOP;
END LOOP;
END LOOP;
END LOCOP;
END LOOP;
END LOOP;
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END LOOP;
END LOOP;

END LOOP;
END;
SET PAGES 999;
SET LI NE 80;
SET NEWPAGE 1;
SET HEAD OFF;
TTI TLE OFF;
SPOOL /t mp/ LNK_PHY. LST
SELECT * FROM TEMPO
SPOOL OFF;
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Liste a compléter ....

14 Sites parlant de cette théorie

Il'y a peu de sites, sur Internet, parlant actuellement de la « théorie synergétique ». Citons :

a) site de Franck Vallée, un des fils de M. R.L. Vallée, exposant la « théorie synergétique ».
Sur ce site vous pourrez d’ailleurs télécharger le livre de M. R.L. Vallée :
http://franckvallee.free.fr/localhost/plain/documentation/reference book.html

b) Site de Jean-Louis Naudin, le plus complet sur la « théorie synergétique » :

« La théorie synergétique, une solution a la crise de I'énergie » (Extrait de « Synergétique N
°35 » et écrit par G . de Lacheze-Murel, Retranscrit et adapté par J. L. Naudin), sur le site de
J.L. Naudin. : http://jinlabs.imars.com/vsg/synergetigue.htm

Et sur ce méme site, est présenté le « générateur d’énergie » de R.L. Vallée (« Vallée
synergetic generator ») : http://jInlabs.imars.com/vsg/

¢) Ceux qui s'intéressent aux soucoupes volantes se sont beaucoup intéressés a la théorie
synergétique. Un site « soucoupiste » fait une retranscription d'un article paru en 1975 dans
la revue Sciences & Vie et écrit par Renaud De La Taille :
http://photovni.free.fr/Synerg%E9tique2.htm

d) Site « original », croyant a la captation d’'une énergie cachée dans le cosmos, faisant
mention de la théorie synergétique : http://quanthomme.free.fr/avantpropos.html

Une page de site présente aussi une courte biographie de R.L. Vallée
http://quanthomme.free.fr/energielibre/chercheurs/ CHERCHEURS3.htm

e) Forum ou I'on parle de synergétique :
http://forums.futura-sciences.com/showthread.php?t=464

15 Annexe : existence d’autres « théories synergéti ques »

La théorie synergétique de Hermann Haken étudie I'évolution spatio-temporelle de systemes
composeés de plusieurs sous-systemes liés entre eux par des relations de coopération. La
somme des sous-systémes locaux étant autre chose que 'addition des effets séparés de
chacun de ceux-ci, la théorie cherche a comprendre les répercussions des relations de
coopération sur I'organisation spatio-temporelle du systéme global. Elle explicite les
processus d’auto-organisation qui caractérisent, a I'échelle microscopique, les interactions
entre les composantes du systeme. Ce faisant, la théorie synergétique reconstitue les
processus générateurs de structures qualitativement nouvelles a I'échelle macroscopique.
http://www.cgqg.ulaval.ca/textes/vol 42/no_117/Note%20liminaire.pdf
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